[ROZDZIAL CZTERNASTY]

Adama Smitha teoria renty

[1. Spryecznosci u Smitha
w ujmowanin agadnienia renty)

II619] Nie zatrzymujemy si¢ tu nad cickawymi wywodami
Smitha, Ze renta, ktdrg przynosi gléwny roslinny $rodek wyzy-
wienia, reguluje wszystkie inne strictly agricultural rents [ren-
ty rolnicze w wlasciwym znaczeniu tego wyrazu] (w hodowli
bydla, laséw, roslin przemystowych), gdyz kaidy z tych dzia-
téw produkcji mozna w ich obrebie przeksztalcié w inny. Z tej
reguly Smith wylacza ryz tam, gdzie stanowi on principal ve-
getable means of subsistence [gléwny roélinny srodek wyzy-
wienia], pola ryzowe bowiem nie s3 convertible [zdatne do
przemiany] w lgki, w pola, na ktoérych uprawia sie pszenice
itd., i vice versa.

Smith trafnie okre$la remte jako ,,cene, ktérg placi sig¢ za
ugytkowanie ziemi” [(,Recherches sur la nature et les causes
de la richesse des nations...”, Paryz 1802], ks. I, str. 299),
gdzie przez slowo ziemia nalezy rozumieé¢ kazda sile natury
jako takg, a wiec rowniez wode itd.

Whbrew dziwacznemu pogladowi Rodbertusa ! Smith juz
we wstepie rozdzialu wylicza pozycje of agricultural capital:

»kapital, ktéory dostarcza nasiona siewne” (surowiec), ,oplaca pracg,

kupuje i utrzymuje bydlo oraz wszelki inny sprzet rolaiczy” (tamze, str.
299).

Czym wigc jest ce prix payé pour l'usage de la terre [ta cc-
na, ktorg placi si¢ za uzytkowanie ziemi] ?
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»Wszystko, co pozostaje z produktu badz z jego ceny... ponad te
cz¢$¢” {qui paie le capital avancé [keéra oplaca wylozony kapital],
»a ponadto zwykly zysk”}, ,bez wzgledu na to, jak wielka jest ta nad-
wyzka, wlaiciciel Ziemi stara si¢ zatrzymaé dla siebie jako remte grun-
towa” (tamsze, str. 300).

»Nadwyske t¢ moina uwazaé zawsze za naturalng remtg gruntows”
(tamze, str. 300).

Smith oponuje przeciw mieszaniu renty z procentami, ktdre
przynosi kapital ulokowany w ziemi.

»Wladciciel ziemi 2ada renty nawet za ziemie, ktérej nie zmelioro-
wano” (tamze, str. 300/301),

i nawet ta druga forma renty*, dodaje Smith, ma te wlasciwoéé,
ze procent z kapitalu melioracyjnego jest procentem z kapita-
tu, ktory ulokowal nie propriétaire [wlasciciel], lecz farmer.

»On" (le propriétaire) ,23da niekiedy renty za to, co zupelnie nie
nadaje si¢ do udoskonalenia r¢ky ludzks” (tamze, str. 301).

Smith kladzie wielki nacisk na to, ze lg propriété, le pro-
priétaire jako taki ,exige la rente” [,,23da renty”]. Rozpatry-
wana jako proste nastepstwo de la propriété renta jest ceng
monopolowg; zupelnie to stuszny poglad, gdyz tylko za spra-
wg interwencji de la propriété produkt przynosi wiecej niz
ceng kosztu, sprzedawany jest wedlug swej wartosci.

»Renta gruntowa ujmowana jako cena, ktéra placi si¢ za uzytkowanie
ziemi, jest oczywiscie ceng monopolows” (tamze, str. 302).

Jest to w istocie cena, do zaplacenia ktérej zmusza jedynie
monopol de la propriété, i wlasnie jako taka cena monopolowa
ré2ni sic ona od prix of industrial products [ceny produktéw
przemystowych].

Z punktu widzenia kapitalu — a kapital panuje nad pro-
dukcja — cena kosztu wymaga jedynie, aby produkt oplacal
nie tylko wylozony kapital, ale i average profit [przecietny

* Renta od zmeliorowanego gruntu. ~ Red.

442



Adama Smitha teoria renty

zysk]. W takim wypadku produkt - niezaleznie od tego, czy
jest to produit de la terre, czy jaki$ inny produkt ~ ,moge byé
dostarczony na rynek”.

»Jezeli zwykla cena przekracza takg cene, to jej madwytka péjdzie
oczywiscie na rent¢ gruntowa. Jezeli jej nie przekracza, to wprawdzie
mozna bedzie towar dostarczyé na rynek, nie zdola on jednak zapla-
ci¢ renty wladcicielowi ziemi. Od popytu zalezy, czy cena jest dosta-
tecznie wysoka, czy tez jegt wyzsza” (tamse, str. 302/303).

Zagadnienie polega na tym, dlaczego, zdaniem Smitha, ren-
ta w inny sposéb wchodzi do ceny niz placa robocza i zysk?
Z poczatku Smith stusznie rozkladal, valeur [wartoéé] na salai-
res, profits i rentes [placg robocza, zysk i rente] (pomijamy
kapital staly). Ale zaraz potem obiera przeciwng droge, iden-
tyfikuje valeur z prix naturel [ceng naturalng] (z ustalona
przez konkurencje przecietng ceng, czyli ceng kosztu towaréw)
i tg ceng naturalng tworzy z salaire, profit i rente,

wle trzy cze$ci zdajg sie stanowié badi bezpoérednio, badz tez
w ostatecznym wyniku cala cene” (ks. I, rozdz. VI, str. 101).
,»Ale w spoleczefistwach najbardziej zaawansowanych w rozwoju znaj-
dujemy zawsze pewna, choé niewielka, liczbe towaréw, kidrych cena
"rozklada sig tylko na dwie cXgici, na place robocze i 2yski 2 ka-
pitalu, a o wiele jeszcze mniejszg liczbe towardw, kidrych cena sklada
" sig jedynie 2 plac roboctych. W cenie tyb morskich, na przyklad, jedna
czeé¢ oplaca prace rybakéw - druga zysk z kapitalu ulokowanego
w gospodarce rybnej. Renta rzadko kiedy stanowi czeét |l620| tej ceny...
W niektérych okolicach Szkocji biedacy zajmujg sie zbieraniem na
wybrzezu morskim réznobarwnych kamykdéw, znanych powszechnie pod
nazwg agatéw szkockich. Na ceng, ktérg placg im za nie silifierze ka-
mieni, sklada sic jedynie placa za ich prace; nie sklada si¢ na nig ani
renta, ani 2ysk. Jednakze cala cema kajdego towaru musi si¢ koniec
koncéw rozkladaé zawsze ma tg lub owg sposréd tych cieici albo na
wszystkie trzy” (ks. 1, rozdz. VI, str. 103/104).

W przytoczonych urywkach (jak i w ogéle w tym rozdziale
VI, traktujacym ,,0 czgéciach skladowych ceny towaréw”) nie-
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milosiernie poplatano ,,résoudre de la valeur en salaires etc.”
[,,rozkladanie wartoéci na placg robocza itd.”] z ,,composition
du prix par le salaire etc.” [,tworzeniem ceny przez place ro-
boczg itd.”]. (Dopiero w rozdziale VII mowa jest o prix na-
turel [cenie naturalnej] i prix de marché [cenie rynkowej]).

Pierwsze trzy rozdgialy ksiggi 1 traktuja o ,,division du tra-
vail” [,,podziale pracy”], rozdzial IV traktuje o monnaie [pie-
nigdzu]. Zaréwno w tym, jak i w nastepnym rozdziale war-
tos¢ okresla sie ubocznie. W rozdziale V mowa jest o prix
réel [cenie ryeczywistej] i prix nominal des marchandises [ce-
nie nominalnej towaréw], o przemianie wartoici w ceng; w
rozdziale VI - ,O czeéciach skladowych ceny towardw’;
w rozdzgiale VII — o prix naturel i prix de marcké. Nastepnie
w rogdgiale VIII — o salaires, w rogdzgiale IX - o profit des
capitaux; w rozdziale X — o salaires et profits dans les divers
emplois du travail et des capitaux [placy i gysku w rdgnych
dziedzinach stosowania pracy i kapitalu]; wreszcic w rog-
dziale X1 — o rente de la terre [rencie gruntowe;j).

Chcemy tu jednak przede wszystkim zwrécié uwage na
nastepujaca sprawe: wedlug tez, ktore przytoczyliémy wyzej,
istniejg towary, ktérych cema sklada si¢ z samej placy robo-
czej, podobnie jak istnieja inne towary, ktorych cena sklada
sie tylko z placy roboczej i zysku, wreszcie istnieje trzeci ro-
dzaj towaréw, ktorych cena sklada si¢ z placy roboczej, zysku
i renty, Totez

cala cena kaidego towaru musi sie.. rozkladal zawsze na t¢ lub owg
spoiréd tych czeici albo na wszystkie trzy”.

Wedlug tego nie byloby wiec podstaw, aby utrzymywaé, ze
renta inaczej wchodzi do prix niz zysk i placa robocza *; nale-
zaloby natomiast powiedzieé, Ze renta i zysk inaczej wchodza
do ceny niz placa robocza, gdyz ta zawsze wchodzi, tamte
za$ — nie zawsze. Skqd wiec bierze sig ta rosnica?

Nastepnie Smith powinien by zbadad, czy jest to mozliwe,
zeby te nieliczne towary, w ktore wchodyi jedynie placa ro-

* W rekopisie: ren*a. ~ Red.

444



Adama Smitha teoria renty

bocza, sprzedawano wedlug ich wartosci? Czy owi pauvres
gens [biedacy], ktérzy zbieraja cailloux d’Ecosse [agaty szkoc-
kie], nie sa raczej robotnikami najemnymi zatrudnianymi przez
lapidaires [szlifieryy kamieni), keorzy daja im za towar jedy-
nie zwykls placg robocza, czyli za caly dzieh pracy, nalesgey
na pozdr do tych biedakéw, placs im tylko tyle, ile otrzymuje
robotnik w innych trades, w ktérych cxeéé jego dnia pracy
stanowi zysk i nie nalezy do robotnika, lecz do kapitalisty?
Smith musialby badZ odpowiedzie¢ na to twierdzaco, badz
tez oswiadczy¢, 2e w danym wypadku zysk tylko ma pozdr
nie rézni si¢ od placy roboczej. Sam on méwi:

»Kiedy te trzy odmienne rodzaje dochodu nalezg do réznych os6b,
latwo je mozna rozrézniaé; kiedy jednak naleza do tej samej osoby,
micsza si¢ je nieraz, przynajmniej w mowie potocznej” (ks. I, rozdz. VI,
str. 106).

A tymczasem sprawa przybiera u Smitha taka oto postaé:

Jezeli niezalezny robotnik (jak owi pauvres gens en Ecosse)
stosuje tylko prace (obchodzac sie przy tym bez kapitatu), sto-
suje w ogole tylko wlasng prace oraz elementy natury, to cena
sprowadza si¢ jedynie do placy roboczej. Jezeli 6w robotnik
stosuje tez niewielki kapital, to jednoczy w swej osobie tego,
kto otrzymuje place robocza, z tym, kto otrzymuje zysk. Jezeli
wreszcie stosuje on wlasng pracg, wlasny kapital i wlasna
posiadioéé¢ ziemska, to laczy w swej osobie les caractéres de
propriétaire, de fermier et d’ouvrier [cechy charakterystyczne
wlaiciciela ziemi, farmera i robotnika].

{Z jednego z koricowych zdah rozdzialu VI ksiegi I widac,
jak bardzo niedorzeczne jest Smithowskie ujecie sprawy.

»Poniewaz w cywilizowanym kraju mozna znalezé bardzo malo to-
warbw, ktorych cala wartosé wymienna pochodzi jedynie 2 pracy” (iden-
tyfikuje sig tu travail z salaire), ,,i poniewaz na warto$¢ wymienna prze-
wazajacej czgci towaréw skfada si¢ w znacznym stopniu remta i 2ysk,
przeto roczny produkt pracy tego kraju” {a wigc marchandises [towary)
réwnaja sie tu jednak produit du travail [produktowi pracy], chociaz
toute valeur de ce produit ne procéde du travail seulement [cala war-
toé¢ tego produktu nie pochodzi z samej tylko pracyl} ,bedzie zawsze
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wystarczal, aby nabyé i otrzymaé do swej dyspozycii o wiele wigksq
Hosé pracy nig ta, ktdrq trieba bylo zastosowaé, teby produkt ten wy-
bodowaé, prretworzyé i dostarczyé na rynek” (tamze, str. 108/109).

Wrynika z tego, ze produit du frevaeil nie jest identyczny
z valeur de ce produit. Raczej (tak chyba nalezy rozumieé tu
Smitha) ta valeur surchargée par I'addition du profit et de la
rente [warto§é powigkszona ostata przez dodanie zysku i ren-
ty). Dlatego produit du travail moze otrzymaé do swej dyspo-
zycji, kupi¢ wigksza ilo§¢ pracy, czyli nabyé w postaci pracy
wigkszg warto$é od tej, ktora reprezentuje praca zawarta

w produkcie. Teza ta bylaby sluszna, gdyby ja tak ujeto:

[1621] Smith méwi:

»Poniewaz w cywi-
lizowanym kraju moz-
na znalezé bardzo ma-
fo towaréw, ktérych
cala warto§é wymien-
na pochodzi jedynie
Z pracy, i poniewaz
na warto§¢ wymienna
przewaZajgcej  czgéci
towatdw sklada sie w
znaczoym stopniu ren-
ta i zysk, przeto rocz-
ny produkt pracy te-
go kraju bedzie zaw-
sze wystarczal, aby
naby¢ i otrzymaé do
swej  dyspozycii o
wiele wickszg iloéé
pracy niz ta, ktorg
trzeba  bylo zastoso-
waé, zeby produkt
ten wybodowaé, prye-
tworzyé i dostarcyyé
na rynek”.
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Z  punktu widyenia samego
Smitha powinno by to brymieé:

»Comme dans un pays civilisé
il 0’y a que trés-peu de marchan-
dises dont toute la valeur échan-
geable se résout en salaires seule-
ment, et que, dans la trés-majeure
partie d’entr’elles, une forte por-
tion de cette valeur se résout en
rente et profits, il en résulte que
le produit annuel du travail de
ce pays suffira toujours pour ache-
ter et commander une guantité de
travail beaucoup plus grande que
celle qu'il a fallu payer” [, Ponie-
waz w cywilizowanym kraju moz-
na znalezé bardzo malo towaréw,
ktorych cale warto$¢é wymienna
sprowadza si¢ jedynie do placy
roboczej, i poniewaz warto$¢ wy-
mienna przewazajgcej czesci towa-
réw sprowadza sie do renty i zy-
sku, przeto roczny produkt pracy
tego kraju bedzie zawsze wystar-
czal, aby nabyé i otrzymaé do swej
dyspozycji o wiele wickszg ilosé
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pracy niz ta, ktorg trzeba bylo
oplacié”] (a wiec i employer [za-
stosowaé]) ,,pour faire croitre ce
produit, le préparer et I'amener
au marché” [,,zeby produkt ten
wyhodowaé, przetworzyé i dostar-
czyé na rynek”],
(Smith powraca tu znéw do swego drugiego ujecia wartosci,
o ktorym tak w tym samym rozdziale mowi:

»Nalezy pamietal o tym, Ze rzeczywista warto§é wszystkich réznych
konstytuujacych czedci ceny mierzy sie iloscig pracy, ktorg kazda 2 nich
moge nabyé, cxyli ktdrq moie roxporiqdiaé. Praca” (w tym znaczeniu)
nmierzy warto$é nie tylko tej czgéci ceny, ktéra sprowadza si¢ do pracy”
(powinno byé: do placy roboczej), ,ale rowniez tej czeéci, ktéra spro-
wadza si¢ do renty, jak i tej, ktora sprowadza si¢ do zysku” (ks, I,
rozdz. VI, str. 100).

W rozdziale VI przewaza jeszcze owo ,,résoudre de la valeur
en salaires, profit et rentes”. Dopiero w rozdziale VII, traktu-
jacym o prix naturel i prix de marché, bierze gbére poglad
o composition du prix par ces éléments constitutifs [tworze-
niu ceny przez te elementy konstytuujace].)

A zatem: La valeur échangeable du produit annuel du tra-
vail [warto$é wymienna rocznego produkiu pracy] sklada sic
nie tylko z placy za travail [prace], zastosowans, aby wytwo-
rzy¢ ten produkt, lecz réwniez z zysku i renty. Jednakze roz-
porzgdzanie t3 praca, czyli jej kupno, dochodzi do skutku za
pomocg tylko tej czeéci wartoici, ktora sprowadza sie do salai-
re. Mozna wiec uruchomié¢ o wiele wickszg ilo§é pracy, jezeli
mianowicie do rozporzadzania praca, czyli do jej kupna, zasto-
suje si¢ pewng cze§é¢ zysku i renty, tzn. kiedy cze§é te prze-
ksztalci si¢ w place robocza. Sprawa ma si¢ tedy, jak naste-
puje: la valeur échangeable du produit annuel du travail se
résout en travail payé (salaires) et travail non payé (profit et
rente) [wartoéé wymienna rocznego produktu pracy sprowadza
sie do pracy oplaconej (placy roboczej) i pracy nieoplaconej
(zysku i renty)]. Jezeli wiec pewna czgs¢ owej czeici de la
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valeur, qui se résout en travail non payé [ktéra sprowadza
si¢ do pracy nieoplaconej], przeksztalci si¢ w placg robocza,
to mozna bedzie acheter une plus grande quantité de travail
[nabyé wieksza ilo$¢ pracy] niz wtedy, kiedy na nowy zakup
pracy przeznacza sie tylko t¢ czeié de la valeur, ktéra sklada
si¢ z placy roboczej. }

Ale wr6émy do naszego tematu.

»Niezalezny robotnik, posiadajacy riewielki kapital, ktéry wystarcza
na zakup materialéw i pozwala swemu wlaicicielowi utrzymad sig az
do czasu, kiedy zdola on dostarczy¢ swéj produkt na rynek, otrzyma za-
téwno place robotnika dniéwkowego, pracujacego u majstra, jak i zysk
majstra, ktory ten osiggnatby na produkcie wytworzonym przez robot-
nika. Nicmniej jednak wszystko, co zarabia 6w robotnik, okreila sig
jako zysk i takze w tym wypadku miesza si¢ placg robocza z zyskiem.
Ogrodnik, ktéry wlasnymi rekami uprawia swoj ogréd, laczy jedno-
czesnie w swej osobie trzy roine cechy charakterystycine: wlasciciela
ziemi, farmera i robotnika. Totez produkt jego ogrodu powinien przy-
nosi¢ mu rentg pierwszego, zysk drugiego i place robocza trzeciego.
Jednakze calos¢ te uwaza si¢ zwykle za owoc pracy ogrodnika. Rentg
i zysk miesza si¢ tu z placa robocza” (ks. I, rozdz. VI, str. 108).

Mamy tu rzeczywiicie do czynienia z pomieszaniem pojeé.
Czy owo tout [calosé] nie jest ,,owocem pracy ogrodnika”?
I czy, na odwrét, stosunkéw wiasciwych produkcji kapitali-
stycznej — w produkcji tej wraz z oddzieleniem pracy od jej
obiektywnych warunkéw ouvrier, capitaliste i propriétaire wy-
stepuja wobec siebie jako trois différents caractéres [trzy réine
osoby] — nie przenosi si¢ tutaj na tego jardinier [ogrodnika],
kiedy fruit de son travail or rather the value of that produce
is regarded, part of it as wages, in payment of his labour, part
of it as profit, on account of the capital employed, and part
of it as rent, as the portion falling due to the land or rather
the proprietor of the land [owoc jego pracy albo raczej war-
toéé tego produktu uwaza si¢ po czedci za placg roboczg, jako
wynagrodzenie za jego pracg, po czgici za zysk z zastosowa-
nego kapitatu i po czeici za rente, ktora przypada w udziale
ziemi, a raczej jej wlascicielowil? W granicach produkeji ka-
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pitalistycznej jest rzecza zupelnie stuszna, gdy sie dla stosun-
kéw pracy, w ktérych elementy te nie sg (faktycznie) od siebie
oddzielone, zaklada, iz sa one oddzielone, i uwaza tym samym,
Ze ten jardinier jest in una persona [w jednej osobie] swym
wlasnym |[622| journalier [robotnikiem dniéwkowym] i swym
wlasnym propriétaire. Ale przewija si¢ tu juz wyraznie u Smi-
tha wulgarne wyobrazenie, ze salaire powstaje z pracy, zysk
za$ i renta — niezaleznie od pracy de l'ouvrier — z kapitalu
i ziemi jako z samoistnych Zrédel, nie gdy chodzi o przywlasz-
czenie sobie cudzej pracy, lecz o samo bogactwo. W taki to
dziwaczny sposob pomieszane sa u Smitha najglgbsze poglady
z najbardziej niedorzecznymi wyobrazeniami, ktére wulgarna
$wiadomo$é tworzy sobie droga abstrakeji z oddzielnych zja-
wisk konkurencji.

A wigc najpierw Smith rogklada valeur na salaires, profits,
tentes, potem jednak sklada, na odwrét, wartosé z salaire, pro-
fit i rente, okre§lonych niezaleznie od valeur. Zapominajac
tym samym o swych wlasnych trafnych wywodach na temat
pochodzenia zysku i renty, moze on teraz powiedzied:

»Placa robocza, zysk i renta stanowia #rzy prairddia zaréwno wszel-
kiego dochodu, jak i wszelkiej wartosci wymiennej” (ks. 1, rozdz. VI,
str. 105).

W mysl swych wlasnych wywodow Smith powinien by po-
wiedzieé:

»La valeur d’une marchandise procéde exclusivement du travail (de
la quantité du travail) fixé dans cette marchandise. Cette valeur se
résout en salaire, profit et rente. Salaire, profit et rente sont les formes
primitives, dans lesquelles l'ouvrier, le capitaliste, et le propriétaire
participent & Ia valeur créée par le travail de 'ouvrier. Dans ce sens
ils sont les trois somrces primitives de tout revenu, quoique aucune de
ces soit-disant sources entre dans la constitution de la valeur” [,War-
tos¢ towaru pochodzi wylgcznie z pracy (z ilosci pracy), ktérg zawiera
ten towar. Warto$¢ ta rozklada sig na placg robocza, zysk i rentg. Placa
robocza, zysk i renta s3 pierwotnymi formami, w ktorych robotnik,
kapitalista i wlasciciel ziemski uczestniczg w podziale wartosci stworzo-
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nej praca robotnika. W tym znaczeniu stanowija one prairédla wszelkie-
go dochodu, chociaz zadne z tych tzw, Zrédel nie uczestniczy w two-
rzeniu wartoéci’’].

Przytoczone wyzej ustepy méwig nam o tym, w jaki sposéb
Smith w rozdziale VI, traktujacym o ,,czgéciach skladowych
ceny towaréw’”’, dochodzi do rozkladania ceny na salaire, je-
zeli do produkeji wchodzi tylko praca (immediate [bezposred-
nia}), na salaires i profit, kiedy zamiast niezaleznego robotni-
ka wystepuje journalier zatrudniony przez kapitaliste (a wigc
kapital), wreszcie na salaires, profit i rent, kiedy oprécz ka-
pitalu i pracy do produkcji wchodzi ,terre” [,ziemia”], przy
czym zaklada sie jednak, ze terre juz jest appropriée [zawlasz-
czona), a wiec obok robotnika i kapitalisty wystepuje tez wla-
§ciciel ziemski (chociaz Smith nadmienia, ze wszyscy oni lub
dwéch z nich mogg laczyé sie w jednej osobie).

Z kolei w rozdziale V11, traktujacym o prix naturel i prix
de marché, Smith zupelnie tak samo jak o placy i zysku méwi
tez o rencie jako o partie constituante du prix naturel [kon-
stytuujacej czeéci ceny naturalnej] (kiedy terre wchodzi do
produkcji). Uzasadnienie tego znajdujemy w nastepujacych
ustepach:

(ks. 1, rozdgiat VII)

»Kiedy cena towaru nie jest ani wyzsza, ani nizsza od tego, czego
potrzeba, aby oplacié wedlug naturalnej stopy rente gruntowgy,
place roboczg i zysk 2 kapitalu, ktéry zastosowano w celu wyhodowa-
nia owego towaru, przetworzenia go i dostarczenia na rynek, to towar
ten sprzedaje sie po cenie, ktérg moZna nazwal jego cenq naturaing.
Towar sprzedaje si¢ wtedy dokladnie za to, co jest wart” (tamze, str.
111). (Stwierdza sig tu zarazem, ze prix naturel i valeur de la marchan-
dise sg identycane.)

»Ceng rynkowg kazdego poszczegdlnego towaru okresla stosunek mig-
dzy jego iloscia, znajdujaca si¢ w danej chwili na rynku, a popytem ze
strony tych, ktérzy gotowi sa zaplacié jego ceng naturalng, czyli calg
warto$¢ renty, zysku i placy roboczej, kitdrq trieba oplacié, aby towar
trafit na rynek” (tamze, str. 112).

»Kiedy ilo$é towaru dostarczonego na rynek jest mmniejsza od rzeczy-
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wistego popytu, to nie wszyscy, ktorzy gotowi sq oplaci¢ calg wartosé
renty, placy robociej i zysku, stanowiaca koszt dostarczenia towaru
na rynek, bedg mogli zaopatrzyé si¢ w tg ilo§é, jaka jest im potrzebna...
Cena rynkowa w wigkszym lub mniejszym stopniu przekroczy poziom
ceny naturalnej, w zaleznosci od tego, czy wiclkosé niedoboru tego to-
waru badz tez bogactwo i zachcianki konkurentow w wigkszym lub
mniejszym stopniu podsycaé beda ptomics konkurencji” (tamze, str. 113),

»Kiedy dostarczona na rynek iloéé przekracza rzeczywisty popyt, nie
calg tg iloS¢ mozna sprzedaé tym, ktérzy gotowi sg oplacié calg wartosé
renty, placy roboczej i zysku, stanowiacg koszt dostarczenia towaru na
rynek... Cena rynkowas spadnie wtedy w wickszym lub mniejszym stop-
niu ponizej poziomu ceny naturalnej, w zaleznoci od tego, czy wyso-
koé¢ nadwyzki w wigkszym lub mniejszym stopniu wzmoze konkurencjg
migdzy sprzedajacymi, czy tez bardziej lub mniej bedzie im zalezalo na
tym, aby jak najpredzej wyzbyé sie towaru” (tamze, str. 114).

»Kiedy dostarczona na rynek ilo§¢ w sam raz wystarcza, aby zaspo-
koié rzeczywisty popyt, cema rynkowa bedzie oczywiicie dokladnie...
odpowiadala cenie naturalnej... Konkurencja miedzy réznymi sprzedaw-
cami zmusza ich do akceptacji tej ceny, nie zmuszajac jednak do zgody
na nizszg" (tamze, str. 114/115),

1623 Zdaniem Smitha, le propriétaire withdraws his land
or transfers it from the production of one commodity (as
wheat) to that of another (as pasture f. i.) if, in consequence
of the state of the market, his rent sinks below, or rises above,
its natural tax [wladciciel wycofuje swq ziemig z produkcji
lub przechodzi od wytwarzania na niej jednego towaru (np.
pszenicy) do wytwarzania inmego (np. do gospodarki pastew-
nej), kiedy wskutek sytuacji na rynku otrzymywana przezes
renta spada ponizej swej stopy naturalnej badz jg przekraczal.

»Jezeli ta” (amenée au marché [dostarczona na rynek]) ,,ilosé prze-
kracza w ciggu jakiego§ czasu rzeczywisty popyt, to za ktéraé z konsty-
tuujacych czgéci ceny tego towaru musi si¢ zaplacié mniej, niz wynosi jej
stopa naturalna. Jeieli c2g¢éciq tq bedZie renta, to inte-
res wladcicieli ziemi nakaze im natychmiast, aby c2¢éé swojej Ziemi wy-
cofali 2 danej galezi produkcji” (tamze, str. 115).

nJezeli natomiast dostarczona na rynek iloéé nie wystarcza w ciggu
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pewncgo czasu do aspokojenia rieciywistego popytu, to niektére kon-
stytuujace czefci ceny tego towaru musza podnie$¢ si¢ ponad swa stopg
naturalng. Jezeli takg ce¢fciq bed2ie renta, to interes
wszystkich innych wlaécicieli ziemi oczywifcie nakaze im, aby do pro-
dukcji tego towaru przeznaczyli wigcej ziemi” (tamze, str. 116).

~Przypadkowe i chwilowe wahania ceny rynkowej towaru odbijaja
si¢ przewaznie na tych czgéciach jego ceny, ktére sprowadzaja si¢ do
placy roboczej i zysku. W maniejszym stopniu odbijaja si¢ one na tej
czgéci, ktora sprowadza si¢ do renty” (tamze, str. 118/119).

»We wszystkich okolicznoéciach cena monopolowa jest najwyzszg
cena, jaka mozna osiagngé. Natomiast cena naturalna, czyli cena ksztal-
tujaca si¢ w wolnej konkurencji, jest najnizsza cena, z ktéra wprawdzie
nie zawsze, lecz na pewicn diuzszy czas, mozna si¢ pogodzi¢” (tamnze,
str. 124).

,"Chociaz cena rynkowa poszczegblnego towaru moze byé przez dluz-
szy czas wyzsza od jego cemy naturalnej, to rzadko kiedy moze byé od
niej przez dluzszy czas nizsza. Bez wigledu na to, ktorg c2g$é tej ceny
oplaca si¢ ponigej jej stopy naturalnej, osoby, ktorych intereséw to doty-
ka, poczuja rychlo, ze poniosly strate, i wycofajg niezwlocinie z tej
dziedziny produkcji tyle 2iemi lub tyle pracy, lub tyle kapitalow, ze do-
starczona na rynek iloé¢ odpowiedniego towaru niebawem wystarczy
tylko na pokrycie rzeczywistego popytu. Tym samym cena rynkowa tego
towaru podniesie si¢ wkrétce do poziomu ceny naturalnej; stanie si¢ to
przynajmniej wszedzie tam, gdzie panuje zupelna wolnos¢” (tamze,
str. 125).

Po takim ujeciu sprawy w rozdziale VII trudno zrozumied,
jak Smith w rozdziale XI ksiggi I, traktujacym ,,O rencie
gruntowej’, moze utrzymywadé, Ze renta nie zawsze wchodzi do
ceny w tych wypadkach, kiedy do produkcji wchodzi une
terre appropriée [ziemia, ktora zawlaszczono]; trudno zrozu-
mieé, jak Smith mozZe odrdzniaé sposéb, w jaki renta wchodzi
do ceny, od sposobu, w jaki do ceny wchodza zysk i placa
robocza, skoro juz w rozdz. VI i VII oznajmil, Ze renta zu-
pelnie tak samo jak profits i salaires stanowi unme partie con-
stituante du prix naturel [konstytunjgca czesé cemy naturalnej).
Ale powréémy do rozdziatu XTI (ks. I).

Widzieliémy, ze w rozdz. VI i VII rente okresla si¢ jako
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nadwyike, ktéra pozostawia cena produktn po splaceniu sum
wylozonych przez kapitaliste (farmera) plus the average profit.

W rozdziale XI Smith wywraca absolutnie wszystko do go-
ry nogami. Renta juz nie wchodzi do prix naturel. Albo raczej
Adam Smith ucicka si¢ tu do prix ordinaire {zoyklej ceny),
ktéra normaliter rézni sie¢ od prix naturel, mimo ze w roz-
dziale VII slyszelismy, iz zwykla cena nigdy nie moze by¢
przez dluzszy czas nitsza od ceny naturalnej i nigdy nie moze
przez dluzszy czas oplacal jakiejkolwiek konstytuujacej czesci
ceny naturalnej ponizej jej natural tax [stopy naturalnej],
a tym bardziej nie moze wcale jej nie oplacaé, jak to sie utrzy-
muje teraz, gdy chodzi o rentc. Smith nie méwi nam tez, czy
produkt sprzedaje si¢ poniiej jego wartoéci, kiedy nie przy-
nosi renty, czy tcz sprzedaje si¢ go powyiej jego wartosci,
kiedy przynosi rente.

Przedtem prix naturel de la marchandise okreslano jako

»Calq warto$é renty, zysku i placy roboczej, ktorg trieba oplacié, aby
towar trafit na rynek’” (tamze, str. 112).

Teraz styszymy:

wZazwyciaj mogna dostarciyé na rynek tylko ‘te czesci produktu zie-
mi, ktdrych 2wykla cena wystarcza, aby 2astqpié wraz e Jwyklym 2y-
skiem kapital niezbedny do dostarczenia ich na rynek” (tamzie, str.
302/303).

A zatem le prix ordinaire nie jest tym samym, co le prix
naturel, i nie trzeba placié¢ ceny naturalnej, aby towary te
trafily na rynek.

1624] Slyszelismy przedtem, ze jezeli prix ordinaire (wtedy
méwilo sie prix de marché) nie wystarcza, aby oplaci¢ calg
rente {,calg warto$é renty” itd.), to z produkcji wycofa si¢
tyle ziemi, ile potrzeba, aby cena rynkowa osiggnela poziom
ceny naturalnej i placila calg rente. Natomiast teraz slyszymy:

wJezeli zwykla cena priekracza takq ceng” (niezbgdna, aby remplacer
le capital et payer les profits ordinaires de ce capital [zastapi¢ kapital
i oplaci¢ zwykly zysk z tego kapitalu]), ,.to jej nadwyika pojdzie oczy-
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wiécie na rent¢ gruntowa. JeZeli jej nie przekracza, to wprawdzie mozna
bedzie towar dostarciyé na rynek, nie zdola on jednak zaplacié renty
wlaicicielowi ziemi. Od popytu zalezy, czy cena jest dostatecznie wy-
soka, czy tez jest wyzsza” (ks. I, rozdz. XI, str. 302/303).

Z konstytuujacej czesci du prix naturel renta przeksztalca
sie naraz w nadwyike ponad prix suffisant* [wystarczajaca
ceng], ktorej istnienie lub brak zalezy od state of demand
[stanu popytu]. Le prix suffisant jest jednak ceng niezbedng,
aby towar trafil na rynek, a wigc aby go wyprodukowaé, czyli
jest ceng produkcji towaru. Cena bowiem, ktéra niezbedna
jest, aby mogla nastgpié¢ podaz towaru, aby towar ten w ogdle
powstal, ukazal si¢ na rynku w postaci towaru, is of course
[jest, ma si¢ rozumied] jego ceng produkcji, czyli ceng kosgtu.
Stanowi to conditio sine qua non jego istnienia. Z drugiej
strony popyt na niektére produkty ziemi tak sie zawsze musi
ksztaltowadé, zeby ich zwykla cena przynosila nadwyzke ponad
ceng produkcji, czyli rente. Jezeli chodzi o inne produkty zie-
mi, to popyt na nie moze ksztaltowaé sie wlasnie tak albo tez
inaczej.

»Na niektére produkty ziemi zawsze musi istnie¢ taki popyt, zeby
osiagaly one ceng wyzsza od tej, ktéra wystarcza, aby dostarczyé je na
rynek. Istnieja tez inne produkty ziemi, na ktére popyt moze byé tak
znaczny, e osiaga si¢ za nie te bardziej niz wystarciajgcq ceng, ale
moze byé tez taki, ze ceny tej sie nie osiaga. Pierwsze muszg zawsze
przynosié rent¢ wlascicielowi ziemi. Ostatnie, zaleznie od réznych oko-
licznoéci, mogg ja przynosi¢ albo nie przynosi¢” (tamze, str. 303).

A wiec zamiast prix naturel mamy tu prix suffisant. Le prix
ordinaire tézni sie znéw od prix suffisant. Jezeli zwykla cena
2awiera rentg, to jest wyssza od wystarczajace] ceny. Jezeli
jej nie zawiera, to réwna si¢ wystarczajacej cenie. Dla wy-
starczajgcej cemy jest to nawet znamienng cecha, ze wylgcza
ona rentg. Zwykla cena jest mitsza od wystarczajgcej, kiedy
beyond the replacement of capital [poza tym, Ze zastepuje
kapital] nie przynosi average profit. A wigc wystarczajqca

* W rgkopisie: prix ordinaire. ~ Red.
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cena jest w istocie cenq produkcji, czyli ceng kosztu, jak ja
z Adama Smitha wyabstrahowal sobie Ricardo i jak ona rze-
czywidcie prezentuje si¢ z punktu widzenia produkcji kapitali-
stycznej, tzn. jest ceng, ktéra oprécz avances du capitaliste
paye les profits ordinaires [sum wylozonych przez kapitaliste
przynosi zwykly zysk}; jest przecietng cena, ktéra stwarza
konkurencja miedzy kapitalistami w different employments
of capital [w réznych dziedzinach stosowania kapitalu]. To
wlasnie wyabstrahowanie z konkurencji poszczegélnych pojeé
doprowadza Smitha do tego, ze swej cenie naturalnej przeciw-
stawia wystarcajgeq ceng, mimo ze w swoich wywodach o ce-
nie naturalnej o§wiadcza on, na odwrét, iz na dluzsza metg
tylko zwykla cena wystarcza, aby oplacaé konstytuujace czesci
ceny naturalnej: rente, zysk, place robocza. Poniewaz produk-
¢ja towaréw kieruje kapitalista, przeto wystarczajacy ceng
jest ta, ktéra wystarcza dla produkeji kapitalistycznej, wystar-
cza z punktu widzenia kapitalu, a ta wystarczajaca dla kapi-
talu cena does not include rent, but does, in the contrary, ex-
clude it [nie zawiera renty, lecz, przeciwnie, ja wylacza].

Z drugiej strony okazuje si¢ jednak, ze ta wystarcyajgea ce-
na nie wystarcza, kiedy chodzi o niektére produkty ziemi.
Zwykla cena tych produktéw musi byé dosyé wysoka, aby
przynosita nadwyzke ponad wystarczajaca cene, aby przyno-
sifa rent¢ wlascicielowi ziemi. W stosunku do innych pro-
duktéw ziemi zalezy to od réznych okolicznoéci. Sprzecznoéé,
ktora polega na tym, ze the sufficient price [wystarczajaca
cena] nie jest sufficient [wystarczajacal, Ze cena, ktéra wy-
starcza, aby produke trafil na rynek, nie wystarcza, aby trafil
na rynek, ta sprzecznoé¢ nie krepuje Smitha.

A jednak Smith — nie ogladajac si¢ wcale na treié rozdzia-
téw V, VI i VII - zdaje sobie sprawe (widzac w tym wszak-
Ze nie sprzeczno$é, lecz nowe odkrycie, na ktére niespodzie-
wanie natrafil), Zze owa wystarczajaca ceng przekreslil caly
sw3 teori¢ o cenie naturalnej.

»Nalezy wiec zwrdcié wwage na to” (w takiej niezwykle naiwnej

formie Smith przechodzi od jednego twierdzenia do drugiego, ktdre
stanowi jego zupelne przeciwiefstwo), ,2e renta w inny sSposdbd
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wchodzi w sklad ceny towaréw niz placa robocza i zysk.
W ysokie albo niskie stopy placy roboczej i Zysku sq priyclyng
wysokiej albo niskiej ceny [|625 l towaréw; wysoka albo niska
stopa renty jest skutkiem ceny. Cena posiczegdlnego towaru
jest wysoka albo niska, gdyg aby dostarczyé towar na rynek, trieba da-
waé wysokie albo niskie place i yski. Ale dlatego, Zze cena towaru jest
wysoka albo niska, dlatego, ze bardzo Inacinie lub nieinacinie prie-
kracza ceng lub zupelnie nie priekracla ceny, kidéra wystarcia, aby po-
kryé place i zyski, towar ten przynosi wysoka albo niska rentg, albo
weale jej nie przynosi” (tamze, str. 303/304).

Przede wszystkim zastanéwmy si¢ nad koficowym zdaniem.
Wynika z niego, ze wystarczajgca cena, cena kosztu, qui ne
paye que salaires et profits {ktéra pokrywa tylko place i zy-
skil, wylgcza rente. Jezeli produkt osiaga o wiele wigcej, niz
wynosi wystarciajgca cena, to przynosi wysoka rente. Jezeli
osiaga niewiele ponad wystarczajaca cene, to przynosi niewiel-
ka rente. Jezeli osiaga dokiadnie tyle, ile wynosi wystarczajgca
cena, to wcale nie przynosi renty. Jezeli rzeczywista cena pro-
duktu réwna sie jego wystarczajqcej cenie, ktéra pokrywa zyski
i place, to nie przynosi on renty. Renta jest zawsze nadwyzkq
ponad wystarczajaca cene. Wystarczajaca cena sila rzeczy wy-
lacza rente. Taka jest teoria Ricarda. Aprobuje on idee Adama
Smitha o wystarczajqcej cenie, o cenie kosztu; unika niekonse-
kwencji, ktorg popetnia Adam Smith odrézniajac wystarczajaca
cene od ceny naturalnej, i rozwija konsekwentnie idee wystar-
czajacej ceny. Popelniwszy te wszystkie niekonsekwencje, Smith
jest nadal tak niekonsekwentny, ze dla niektérych produktow
ziemi domaga si¢ ceny, ktora jest plus fort [wyiszal od ich
wystarczajgcej ceny. Ale sam ten brak konsekwencji jest z ko-
lei nastgpstwem pewnego trafniejszego ,spostrzezenia”.

Jednakze poczatek zacytowanego ustepu zdumiewa wprost
swa naiwnoécia. W rozdziale VII Smith tlumaczyl, ze renta,
zysk i placa robocza jednakowo wchodzg w sklad ceny natu-
ralnej, gdy wczesniej nieslusznie przcksztalcil juz dissolution
of value into rent, profits and wages [roxloienie wartosci na
rentg, zysk i placg robocza]l w composition of value by the
natural price of rent, profits and wages [fworzenie wartosci
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przez naturalng cen¢ renty, zysku i placy roboczej]. Teraz
Smith utrzymuje, Zze renta inaczej wchodzi into ,,the composi-
tion of the price of commodities” niz profits and wages. Na
czym wszakze polega 6w inny sposob, w jaki renta wchodzi
into that composition? Na tym mianowicie, ze renta wcale
into that composition nie wchodzi. Dopiero tutaj otrzymuje-
my prawdziwe wytlumaczenie tego, czym jest sufficient price.
Towary sa dlatego drogie lub tanie, cena ich jest dlatego wy-
soka lub niska, ze placa robocza i zysk — ich natural taxes -
sa wysokie lub niskie. Towaru nie dostarcza si¢ na rynek, nie
produkuje si¢ go, jezeli nie uiszcza sie owych wysokich albo
niskich zyskéw i plac roboczych. Stanowia one cen¢ produkcii
towaru, jego ceng kosytu, a wiec rzeczywiscie stanowia kon-
stytunjgce elementy jego wartosci albo ceny. Natomiast renta
nie wchodzi do ceny kosztu, do ceny produkcji. Renta nic jest
konstytuujacym elementem of exchangeable valuc towaru. Pla-
ci si¢ ja tylko weedy, kiedy the ordinary price towaru przekra-
cza jego sufficient price. Jako konstytuujgce elementy ceny
zysk i placa stanowia pryycyyny ceny; natomiast renta jest
tylko skutkiem, nastepstwem ceny. Nie wchodzi tedy jako ele-
ment w jej sklad, jak wchodza zysk i placa robocza. A u Smi-
tha oznacza to, Ze renta w inny sposéb wchodzi w sklad ceny
towaru niz zysk i placa robocza. Smith widocznie wecale tego
nie czuje, ze obalil cala swa teorie ceny naturalnej. Czym bo-
wiem byla u niego cena naturalna? Byla oérodkiem, do kté-
rego cigzy cena rynkowa, owa wystarcyajgcq ceng, ponizej kro-
rej nie moze spa$é cena produktu, jezeli pour un longtemps
[przez dlugi czas] ma on trafiaé na rynek, ma si¢ go wytwa-
rzacé.

A wiec renta stanowi teraz nadwyike ponad natural price,
gdy przedtem byla konstytuujgcq cieécig of natural price; jest
teraz skutkiem ceny, gdy przedtem byla jej przyczyna.

Natomiast nie zawiera sprzecznosci twierdzenie Smitha, Ze
dla okreélonych produktéw ziemi okolicznoéci rynkowe tak
sic zawsze skladajg, iz ordinary price tych produktéw musi
zawsze przekraczaé ich sufficient price; innymi stowy, tak sig
skladaja, ze wlasnosé ziemi wladna jest érubowaé ceng ponad
degree [poziom], ktéry by wystarczal kapitaliécie, gdyby nie
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natrafial na counteracting influence [przeciwdzialajacy wplyw].

|[626| Smith obalil w ten sposéb w rozdziale XI tres¢ roz-
dzialéw V, VI i VII, po czym ciagnie spokojnie dalej: Zabie-
rzemy si¢ tetaz na dobre do roboty i rozpatrzymy, po pierw-
sze, produit de la terre [produkt ziemi], ktoty zawsze przy-
nosi rentg; po drugie, les produits de la terre, ktore niekiedy
przynosza rente, a nickiedy jej nie przynosza; wreszcie po
trzecie, variations [zmiany], ktérych w réinych okresach roz-
woju spoleczenistwa doznaje wzgledna wartos¢ tych dwéch ro-
dzajow produktéw po czeSci w stosunku do siebie, po czgici
za$ — w ich stosunku do towaréw przemyslowych.

[2. Teza Smitha o syczegdlnym charakterze popytu
na produkt roiny.
Element fizjokratyczny w Smithowskiej teorii renty)

,,Creséé¢ pierwsza [rozdziatu X1]. O produktach giemi, ktdre
zawsze pryynosyq rente”.

Smith zaczyna od teorii ludnoiciowej. Srodki wyiywienia
zawsze stwarzaja na siebie popyt. Kiedy powicksza sig ilos¢
$rodkéw wyzywienia, powicksza si¢ tez liczba ludzi, konsu-
mentéw $rodkéw wyzywienia. A wiec podaz tych towarow
stwarza na nie popyt.

Poniewaz ludzie, podobnie jak wszystkie inne zywe istoty, rozmna-
lajq si¢ odpowiednio do Srodkéw wyiywienia, ktérymi dysponujg, prze-
to na Sfrodki wyiywienia istnicje awsie wigksty lub mniejszy popyt.
Srodki wyzywienia moga zawsze nabyé wigksza lub mniejszg ilo§é pra-
cy, czyli nig rozporzadzaé, i zawsze znajdzie si¢ kto$, kto gotéw jest
coé przedsiewziaé, aby érodki te uzyskaé” (ks. I, rozdz. XI, str. 305).

»Ale” {why [dlaczego]?} ,ziemia niemal we wszystkich mozliwych
sytuacjach wytwaria wigcej Srodkéw wyiywienia, niz potrzeba, aby
utrzymaé calg t¢ pracg, ktéra przyczynia si¢ do dostarczenia na rynek
owych srodkéw wyzywienia, i to utrzymaé nawet wtedy, kiedy prace t¢
wynagradza si¢ tak hojnie, jak hojnie mozna w ogéle wynagradzaé po-
dobny rodzaj pracy. A i nadwytka tych $rodkéw wyZywienia zawsze
bardziej niz wystarcza, aby 2astqpié wraz 2 Iyskiem kapital, kidry owg
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pracg wruchamia. A wigc zawsze pozostaje jeszcze co§ na rentg dla
wlaiciciela ziemi” (tamze, str. 305/306).

Powyzsze zdania maja zupelnie fizjokratyczne brzmienie
i nie zawieraja ani dowodu na to, ani tez objasnienia tego,
dlaczego ,,prix” de cette marchandise particuliere [,,cena” te-
go szczegblnego towaru] przynosi nadwyzke porad ,prix suf-
fisant” [,,wystarczajaca cene”], czyli przynosi rente.

Tytulem przykladu Smith zaraz potem przytacza pdturage
[pastwiska) i pétures incultes [nieuprawne pustkowia). Potem
nastepuje zdanie o rencie réiniczkowej:

»Renta zmienia sie odpowiednio do urodzajnosci ziemi, bez wzgledu
na to, jaki ta ziemia przynosi produkt, i odpowiednio do polozenia zie-
mi, bez wzgledu na jej urodzajnoé¢” (tamze, str. 306).

W danym wypadku renta i zysk wystepuja po prostu jako
nadwytka produktu, pozostajaca po odjeciu tej jego czgsci,
ktéra in natura tywi robotnika. (Jest to wladciwie fizjokra-
tyczny poglad, ktéry na tym in fact polega, Zze kiedy panuja
stosunki agrarne, czlowiek Zyje niemal wylacznie produktami
rolnymi, a sam przemysl, manufaktura, odgrywa rol¢ wiej-
skiej pracy ubocznej, exercé sur le produit local de la nature
[stosowanej do lokalnych produktéw natury).)

. Ten ostatni produkt” [gruntu polozonego w wickszej odlegloci od
rynku] ,,powinien utrzymaé wigksza ilosé pracy i dlatego o tyle musi
zmniejszyé si¢ owa nadwyika, 2 ktdrej farmer clerpie 2ysk przypadajq-
cy mu w udziale, a wiasciciel Ziemi — priypadajacq mu w undziale rentg”
(tamze, str. 307).

Dlatego tez uprawa pszenicy powinna przynosi¢ wigkszy
zysk niz pature [gospodarka pastwiskowa].

. Pole zhozowe o przecigtnej urodzajnoici produkuje o wiele wigkszg
ilo$é¢ $rodkéw wyiywienia czlowieka niz najlepsze pastwisko o takiej
samej powierzchni”.
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{Chodzi tu wigc nie o ceng, lecz o absolutng iloé¢ de la
nourriture pour l'homme [$rodkéw wyzywienia cztowieka]
w ich naturalnej postaci.}

»Jakkolwiek uprawa tego pola wymaga wnacinie wigkszej pracy, to
jednak #nadwyika, ktéra pozostaje po zastapieniu Rostu zasiewlOw
i utrgymania calej pracy, jest jeszcze o wiele wigksza”,

{Chociaz pszenic¢ otrzymuje si¢ kosztem wigkszej pracy, to
jednak nadwytka substancji odzywczych, ktérg — po oplaceniu
pracy — przynosi pole zasiane pszenica, jest znaczniejsza niz
uzyskiwana na lace przeznaczonej do hodowli bydia. I nad-
wyzka ta ma wigkszg wartosé nie dlatego, ze pszenica kosztu-
je wigcej pracy, lecz dlatego, ze nadwyzka w postaci pszenicy
zawiera wigcej substancji odzywczych. }

., Gdybyémy wiec zalozyli, ze funt miesa zwierzat rzeznych nigdy nie
jest wart wigcej niz funt chleba, to ta wigksza nadwyska” (gdyz z takiej
samej powierzchni gruntu otrzymuje si¢ wigcej funtéw pszenicy niz
migsa) ,,mialaby wszedzie wigkszg wartosé” {zalotylismy bowiem, ze
funt chleba réwna si¢ (pod wzgledem wartoéci) funtowi migsa i ze taka
sama powierzchnia ziemi pozostawia po wyzywieniu robotnikow wigcej
funtéw chleba niz funtow migsa} ,,i stanowilaby wigkszy fundusz prze-
znaczony na zysk farmera i rente wiasciciela ziemi” (tamze. str. 308/309).

Smith tedy zamiast prix naturel umieécil prix suffisant
i oznajmil, ze renta réwna si¢ nadwyZce ponad prix suffisant,
po czym zapomina jednak, ze chodzi tu w ogdle o prix, i wy-
prowadza rente ze stosunku miedzy S$rodkami wysywienia,
ktérych dostarcza rolnictwo, a Srodkami wyiywienia, ktore
musi skonsumowa¢ agricola [rolnik].

In point of fact [W istocie] — jezeli pominiemy powyzsze
fizjokratycgne objasnienie — Smith pryypuszcza, ze prix pro-
duktu rolnego, ktéry stanowi gléwny érodek wyzywienia, przy-
nosi procz zysku rente. Wychodzac z tego zalozenia, rozumuje
on dalej. Wraz z rozwojem kultury obszar pastwisk natural-
nych nie bedzie mégl wystarczyé do chowu bydla, do zaspo-
kajania popytu na mieso zwierzat rzeznych., W tym celu trzeba
uciec si¢ do gruntéw uprawnych. [[627] Cena migsa bedzie
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tedy musiala podnies¢ si¢ do takiego poziomu, aby oplacaé
nie tylko pracg zastosowana do hodowli bydla, lecz takze

orentg, ktérq moglby 2 tego gruntu osiggngi wlaiciciel Ziemi, i 2ysk.
ktory moglby osiggngé farmer, gdyby ten grunt uprawiano jako Ziemig
ornq. Bydlo hodowane na wecale nie uprawianych torfowiskach sprzeda-
je sig, zaleznie od wagi i jakosci, na tym samym rynku po tej samej
cenie, co bydlo hodowane na najstaranniej uprawianych gruntach. Wta-
iciciele owych torfowisk ciagng z tego korzyici i podnosza rent¢ za
swe grunty odpowiednio do cen bydla”.

(Smith stwierdza tu slusznie, ze renta rézniczkowa pochodzi
z nadwyzki wartoici rynkowej ponad warto§é indywidualna.
W tym jednak wypadku wartos¢ rynkowa podnosi si¢ nie dla-
tego, ze przechodzi sie od lepszych do gorszych gruntdw, lecz
dlatego, ze¢ od mniej urodzajnych gruntéw przechodzi si¢ do
bardziej urodzajnych.)

eotak wige wraz z doskonaleniem uprawy ziemi rentg i 2ysk 3 natu-
ralnych pastwisk reguluja w pewnym stopniu renta i zysk osiggane na
ziemi uprawnej, a te reguluje 2 kolei renta i zysk, ktdre osigga si¢ na
obszarach uprawy zbo3a” (str. 310/311).

,»Wszedzie jednak, gdzie podobne lokalne korzysci nie istniejs, renta
i zysk przynoszone przez zboze badz przez kaidy inny produkt rolinny,
ktory stuzy ludnodci za gléwny érodek wyzywienia, powinny z natury
rzeczy regulowaé rente i zysk, ktére przynositaby ziemia nadajaca sig
do uprawy tego produktu, lecz przeksztalcona w pastwisko.

Mozna by spodziewaé sig, ze uzytkowanie sztucznych 1k, uprawa
rzepy pastewnej, marchwi, kapusty itp. oraz uciekanie si¢ do wszelkich
innych $rodkow, stosowanych, aby dany obs2ar gruntéw migl wyiywic
wickszq iosé bydla niz jest to mogliwe na pastwiskach naturalnych,
przyczyni si¢ w pewnym stopniu do obnizenia wyzszej ceny, ktora
w krajach o wysokim poziomie kultury rolnej osiaga z natury rzeczy
mieso w poréwnaniu z chlebem. Zdaje sie, ze wynik ten w istocie
osiagnieto” itd. (tamze, str. 315).

Po takim wyluszczeniu stosunku migdzy rentq hodowlang
a rentq uzyskiwang wskutek uprawy roli, Smith ciagnie dalej:
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»We wszystkich wielkich krajach przewaing czgé¢ gruntéw upraw-
nych przeznacza si¢ na wytwarzanie §rodkéw wyzywienia dla ludzi lub
zwierzat gospodarskich. Renta i zysk przynoszone przez te grunty re-
gulujg rent¢ i zysk przynoszone przez wszystkie inne grunty uprawne..
Gdyby jaki§ poszczegélny produkt przynosit mniej, ziemia, na ktérej
si¢ go uprawia, zostalaby wkrétce zamieniona w pole zbozowe lub
w pastwisko; gdyby za$§ jaki$ produkt przynosil wigcej, cz¢§é pol zbo-
2owych lub pastwisk zuzytkowano by wkrétce do uprawy owego pro-
duktu” (tamze, str. 318).

Smith méwi dalej o uprawie latorosli winnej, sadownictwic,
potager [warzywnictwie] itp.

»Chociaz w tych dziedzinach produkcji, ktére wymagaja badz wick-
szych sum pierwotnie wylozonych na przystosowanie ziemi do odpowied-
niej uprawy, badz wiekszych dorocznych wydatkéw na uprawe, renty
i zyski s czgstokroé¢ o wiele wyzsze od rent i zyskéw, ktére przynosi
zboze oraz trawa pastewna, to jednak w tych wszystkich wypadkach,
kiedy renty i zyski zaledwie wyrdéwnuja wylozone sumy lub wydatki
nadzwyczajne, reguluja je w istocie renty i zyski, ktére przynosza tc
dwa zwykte produkty rolnictwa” (str. 323/324).

Nastepnie Smith przechodzi do uprawy trzciny cukrowej
w koloniach, tytoniu.

»Tak oto renta, ktéra przynosza grunty uprawne dostarczajace lu-
dziom frodkéw wyzywienia, reguluje rente, ktdra przynosi przewazna
cze§¢ innych gruntéw uprawnych” (str. 331). ,,W Europie zboze jest
gléwnym produktem ziemi, ktéry bezposrednio stuzy czlowiekowi jako
érodek wyzywienia. Totez, z wyjatkiem nicktérych szczegélnych oko-
licznoéci, renta, ktdra przynosza pola zbozowe, reguluje w Europie
rente, ktéra przynosza wszystkie inne grunty uprawne” (tamze).

Potem Smith powraca znéw do teorii fizjokratow w takiej
postaci, jaka sam jej nadal, a mianowicie do tezy, w mysl
ktorej $rodki wyzywienia same stwarzaja sobie konsumentéw.
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Gdyby uprawe pszenicy zastapila inna uprawa, ktéra w taki
sam sposob dostarczalaby na terre la plus commune [najzwy-
klejszej ziemi] o wiele wiecej §rodkéw utrzymania,

oto renta wlaiciciela ziemi, c¢2yli nadwyika srodkéw wyiywienia,
ktéra pozostaje mu po oplaceniu pracy i zastapieniu kapitalu farmera
wraz ze zwyklym zyskiem, musialaby koniecznic byé o wiele wigksza.
Bez wzgledu na to, wedlug jakiej stopy w kraju tym utrzymuje sig
zazwyczaj pracg, ta wigks2a nadwyska Srodkow wytywienia poZwolilaby
2awsze na utriymanie wigkszej ilosci pracy i umozliwilaby wskutek tego
whaécicielowi ziemi nabycie wigkszej ilosci pracy, czyli dysponowanie
wicksza ilosciag pracy” (tamze, str. 332).

Smith przytacza tu ryz jako przyklad.

»W Karolinie... plantatorzy, podobnie jak w innych koloniach brytyj-
skich, sq na ogol jednoczesnie farmerami i wiaicicielami Ziemi, totez
wskutek tego renta stapia sig 2 Zyskiem...” (tamze, str. 333).

[1628| Jednakze pole ryzowe nie

.nadaje si¢ ani do uprawy zboza, ani na pastwisko, ani do uprawy
wina, ani w ogéle do hodowli jakiegokolwiek innego produktu roflin-
nego, ktory by byl pozyteczny dla czlowieka, a grunty, ktére nadajg
sic do wyzej wymienionych réinych celow, nie nadajg si¢ do uprawy
ryszu. Przeto nawet w krajach, w ktorych ryz jest glownym érodkiem
wyzywienia, renta z pél ryzowych nie moze regulowaé renty z innych
gruntéw uprawnych, ktérych nigdy nie zdola si¢ zuzytkowaé do uprawy
ryzu” (tamze, str. 334).

Drugi pryyklad — vo ziemniaki (przytoczylismy wyzej kry-
tyczna oceng Ricarda dotyczacg tego pogladu Smitha ).
Gdyby nie blé [zboze], lecz ziemniaki staly si¢ gléwnym $rod-
kiem wyzywienia,
wotaki sam obsiar gruntéw uprawnych wyiywilby o wiele wigksiq
liczbe 0s6b, a poniewaz robotnicy zywiliby si¢ z reguly ziemniakami,

przeto po zastapieniu kapitalu i oplaceniu catej pracy zatrudnionej przy
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uprawic ziemniakéw pozostalaby o wiele pokazniejsza nadwyika. Wick-
sza cze$é tej nadwyzki przypadlaby tez wlascicielowi ziemi w udziale.
Liczba ludnosci wzroslaby, a renty przekroczylyby znacznie swéj obecny
poziom” (tamze, str. 335).

Kilka nastepnych glos o pain de farine, avoine [chlebie
pszennym, owsianym] oraz pommes de terre [ziemniakach]
koficzy potem pierwszg czg§¢ rozdzialu XI.

Widzimy, ze pierwsza czg$é rozdzialu, traktujaca o pro-
duktach ziemi, ktdre zawsze pryynoszq remte, mozina tak oto
strescié: zakladajge, Ze istnieje renta, ktéra przynosi principal
végétal [glowny produkt roélinny]l, Smith tlumaczy, jak ta
renta reguluje rente w ehowie bydla, w hodowli wina, w sa-
downictwie itd. O naturze samej renty nie ma tu wcale mowy,
procz ogolnikowego zdania, stwierdzajacego, ze — zakladajgc
zn6w, iz istnieje renta ~ degré [wysokosé] renty okreslaja fer-
tility i situation. JednakzZe stosuje sie to tylko do réznicy mig-
dzy rentami, do réznicy miedzy ich wysokoécia. Ale dlaczego
produkt, o ktorym tu mowa, zawsze przynosi rente? Dlaczego
jego zwykla cena jest zawsze wyzsza od jego wystarczajgcej
ceny? Smith pomija tu cene i grzeznie znéw w fizjokratyzmie.
Przewija si¢ jednak ustawicznie my$l, Ze demand dlatego jest
zawsze taki znaczny, iz produkt sam sobie stwarza demandeurs
[tych, ktorzy na ten produkt reflektuja], sam stwarza sobie
konsumentéw. Ale gdy si¢ to nawet zalozy, nie mozna jednak
pojaé, dlaczego demand mialby przekraczaé supply i wysru-
bowaé¢ tym samym cen¢ pomad sufficient price? Tu jednak
niepostrzezenie odzywa znéw wspomnienie o fenie naturalnej,
ktora tak samo zawiera rente, jak zysk i place robocza i ktora
placi si¢ wtedy, kiedy supply i demand odpowiadaja sobie
wzajemnie.

»Kiedy dostarczona na rynek ilo§¢ w sam raz wystarcza, aby zaspo-

koi¢ rzeczywisty popyt, cena rymkowa bedzie oczywiicie dokladnie...
odpowiadala cenie naturalnej” (tamze, str. 114).

Rzecz tu jednak znamienna, Ze w pierwszej czesci rozdzialu
XI Smith nigdzie nie wyglasza tego pogladu. Stwierdzil on
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przeciez na samym wstepie tego rozdzialu, ze renta nie wcho-
dzi do ceny jako jej czesé konstytuujaca. Sprzecznosé byla zbyt
razaca.

[3. Jak Smith ttumaczy stosunck micdzy podaiq a popytem,
gdy chod?i o réine rodzaje produkiow ziemi.
Do jakich wnioskéw dochodzi tu Smith w zastosowaniu
do teorii renty]

C2e5¢ druga: O produktach iemi, ktére czasami pryynosq
rentg, a czasami jej nie pryynoszq’.

Wlasciwie dopiero w tej czesci rozdzialu X1 znajdujemy
roztrzasania o ogdlnej naturze renty.

Srodki wyiywienia czlowieka sa chyba jedynymi produktami ziemi,
ktore zawsze i niezawodnie przytioszq wlascicielowi iemi jakgs rentg”.
(Nie podano tu, dlaczego ,zawsze” i nniezawodnie”.) ,Inne rodzaje
produktéw moga. zaleznie od okolicznoéci, czasami przynosi¢ rentg,
a czasami jej nie przynosi¢” (tamze, str. 337).

»,Odziez | mieszkanie stanowia po gywnosci dwie najistotniejsze po-
tezeby czlowieka” (tamze, str. 338). Ziemia ,,w swym pierwotnym, nie-
uprawnym stanie” dostarcza materialdow na odziez i mieszkanie dia
wigkszej liczhy osdb, ,niz moze wyiywié”. Wskutek takiego ,,nadmiaru
owych materialéw” w stosunku do liczby osob, ktére ziemia moze
wysywié, to znaczy w stosunku do liczby ludnosci, matériaux maja niska
.ceng” albo jej wcale nie majg. Znaczna czeé¢ tych ,,materiatow” po-
niewiera si¢ nie wyzyskana i bez pozytku, ,ceng za$ tych, z ktorych
robi si¢ uzytek, uwaza si¢ jedynie za ekwiwalent pracy i kositéw, po-
lqczonych 2 doprowadzeniem tych materialow do stanu uiywalnosci”.
Jednakze cena ta nie przynosi ,,wlaicicielowi ziemi renty”. Natomiast
kiedy ziemia znajduje si¢ w stanie uprawnym, liczba oséb, ,ktére moze
ona wyzywi¢”, tzn. liczba ludnosci, przekracza iloé¢ owych materiatéw,
ktére ziemia dostarcza, przynajmniej ,tego rodzaju materialéw, ktére
potrzebne sa owym osobom i za ktére gotowe sa one zaplaci¢”. Powsta-
je wzgledny ,,niedobér” tych matiéres, ,,co nieuchronnie podnosi ich
wartoé”. ,,Czestokroé istnieje popyt na wigkszg ich ilosé nii ta, ktirg

‘

mo3ina otrzymad”. Placi si¢ za nie wtedy wigcej, niz ,,pochlaniajg koszty,
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z keérymi polgczone jest dostarczenie ich na rynek, ich cena moze wiec
wlascicielowi ziemi zawsze przynosi¢ rentg” (tamze, str. 338-339).

[1629| Smith wywodzi tu wigc rente z nadwyski popytu nad
podazq, ktéra mozna dostarczyé za prix suffisant.

Pierwszymi materialami odziezowymi byly futra i skéry ,,wigkszych
zwierzat”, U ludéw, ktére trudnig si¢ lowiectwem i pasterstwem i kté-
rych gléwnym pozywieniem s3 produkty pochodzenia zwierzecego, ,.kaz-
dy czlowiek zaopatrujgcy sie w Zywnosé gromadzi jednoczesnie wigcej
materialu odziezowego, nii moze uzy¢é”. Gdyby nie bylo commerce
étranger [handlu zagranicznego], wigksza cz¢$é tego materialu wyrzu-
cono by jako zbedny. Popyt ze strony commerce étranger podnosi ceng
tej nadwyzki materialéw ,,ponad poziom kosztu dostarczenia ich na
rynek. Cena ta przynosi wigc wlaicicielowi ziemi jakas rente...” Kiedy
welna angielska weszla na rynek we Flandrii, podniosla ,nieco rente
z ziemi, ktéra j3 wytworzyla” (tamze, str. 339/340).

Handel zagraniczny tak podnosi tu cen¢ ubocznego produk-
tu rolnego, Ze ziemia, ktéra go wytwarza, moze przynosié¢ some
rent [jakasé rente].

»Materialy budowlane nie zawsze mozina transportowaé na tak znacz-
ne odleglosci, jak materialy odziezowe, i nie tak latwo stajg si¢ one
obiektem handlu zagranicznego. Jezeli w produkujacym je kraju ma-
terialy budowlane najdujq sic w nadmiarze, to nawet przy obecnym
stanie handlu §wiatowego nieraz si¢ zdarza, ze dla wlasciciela ziemi
sq one pozbawione wartosci”. Kamieniolom polozony w poblizu Londy-
nu moze wigc przynosié¢ rente, nie przynosi jej jednak w wielu endroits
d’Ecosse et Wales [miejscowosciach Szkocji i Walii]. Tak samo rzecz
si¢ ma z budulcem. Przynosi on rente ,,w kraju gesto zaludnionym i do-
brze zagospodatowanym”, gnije jednak ,w wielu okolicach Ameryki
Pélnocnej”, jezeli pozostawia si¢ go na miejscu. Le propriétaire would
be glad to get rid of it [Wlasciciel ziemi bylby szczeéliwy, gdyby mégt
sie go pozbyé¢]. ,Kiedy istnieje tak wielki nadmiar materialéw budo-
wlanych, wartod¢ tej ich czedci, ktéra si¢ uzytkuje, réwna sie jedynie
pracy i kosztom doprowadzenia tych materialéw do stanu uzywalnosci.
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Ca¢é¢ ta nie przynosi renty wlaécicielowi ziemi, ktéry zezwala zazwy-
czaj na jej uzytkowanie kazdemu, kto zada sobie trud, aby go o to po-
prosi¢. Niekiedy jednak popyt ze strony bogatszych narodéw moze
sprawié¢, ze bedzie ona wlascicielowi ziemi przynosila rent¢” (tamze,
str. 340/341).

Ludnoéé¢ kraju nie jest proporcjonalna do ,liczby oséb, ktérym pro-
dukty danego kraju dostarczajq odzieiy i miestkania, lecz do liczby
osdb, ktére mogq one wyiywié. Jezeli nie odczuwa sig¢ braku $rodkéw
wyzywienia, to latwo mozna znalezé przedmioty, ktore sluzg za odziez
i mieszkanie. Mozna przedmioty te mie¢ pod rgka, a mimo to czgsto
doswiadcza si¢ wielkich trudnoéci w uzyskaniu érodkéw wyzywienia.
W nicktérych micjscowosciach, nawet w Krélestwie Angielskim, jeden
czlowiek moze w ciggu jednego dnia pracy zbudowaé to, co si¢ tam
zowie domem”. U peuples sauvages et barbares [ludéw dzikich i bar-
barzydskich] wystarcza setna czqé¢ pracy calego roku, aby sporzadzié
to, czego im potrzeba w zakresie odziezy i1 mieszkania. Pozostate dzie-
wigédziesiat dziewieé setnych pracy calego roku czgstokroé wystarcza
jedynie na zaopatrzenie w niezb¢dne srodki wyzywienia. ,,Ale kiedy
dzigki udoskonaleniu uprawy i jakosci ziemi praca jednej rodziny moge
zaopatriyé w tywnosé dwie rodziny, praca jednej polowy spoleczedstwa
wystarcza, aby wyzywic cale spoleczefistwo”. Druga polowa moze wtedy
zaspokajaé inne besoins et fantaisies [potrzeby i zachcianki] ludzkie.
Les objets principaux [Gléwnymi obiektami] tych besoins et fantaisies
sq: le vétement, le logement, le mobilier de la maison et ce qu'on ap-
pelle le train ou Uéquipage [odiiei, miestkanie, umeblowanie oraz tak
zwany priepych, czyli wystawnoié]. Potrzeby wyzywienia sg ograniczo-
ne. Te inne potrzeby nie maja granic. Ci, ktérzy posiadaja nadwyzke
érodkéw wyzywienia, ,,5q9 zawsze gotowi t¢ nadwyzke wymienié”. ,,Bie-
dota, pragngc otrzymaé $rodki wyizywienia”, zabiega o zaspokojenie
tych ,,zachcianek” bogaczy i na dodatek wspélzawodniczy w tym ze
sobg. Liczba d’ouvriers [robotnikéw] powicksza si¢ wraz z quantité de
la nourriture [z iloicia $rodkéw wyzywienia], czyli odpowiednio do
postepéw rolnictwa. ,,Besogne” [,Zajecie”] robotnikéw pozwala ,na
daleko posunigty podzial pracy”; iloé¢ surowcéw, ktére robotnicy prze-
twarzaja, wzrasta o wiele predzej niz liczba robotnikéw. ,,Wskutek tego
powstaje popyt na wszelkiego rodzaju materialy, ktére wynalazczoéé
ludzka moze zastosowaé do uzytku codziennego badz upigkszania bu-
dynkéw, odziezy, urzadzeda lub sprz¢téw domowych; powstaje popyt
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na kopaliny i mineraly ukryte we wnetrzu ziemi, na metale szlachetne
i drogie kamienie.

A wigc Srodki wyiywienia sa nie tylko pierwotnym zrédlem renty,
lecz rowniez kazdy inny produkt ziemi, przynoszacy pdzniej rentg, za-
wdzigcza takie wzmogenie wartosci wirostowi sily wytwdirczej, ktory
w produkcji srodkéw wyiywienia uzyskuje praca w nastgpstwie udosko-
nalenia uprawy i jakodci ziemi” (tamze, str. 342-345).

To, co tu méwi Smith, stanowi rzeczywista podstawg natu-
ralng fizjokratyzmu: podstawa wszelkiego tworzenia wartosci
dodatkowej (z renta wlacznie) jest wzgledna produkcyjnosé
rolnictwa. Pierwsza realng postacia wartoéci dodatkowej jest
surplus of agricultural produce [nadwyzka produktéw rol-
nych] (§rodkéw wyzywienia), a pierwsza realna postaé pracy
dodatkowej w tym znajduje sobie wyraz, ze praca jednej oso-
by wystarcza do wyprodukowania $rodkéw wyzywienia dla
dwoch osob. Poza tym nie ma to nic wspdlnego z rozwojem
tej szczegolnej postaci of surplus value [wartosci dodatkowej],
z rozwojem renty, ktorej przeslanka jest istnienie produkcji
kapitalistycznej.

Smith ciagnie dalej:

,»Te inne” (procz srodkéw wyzywienia) ,,produkty ziemi, kedre poz-
niej przynosza rent¢, nie zawsze ja przynosza. Nawet w krajach, w kté-
rych najlepiej uprawia si¢ ziemig, popyt na te produkty nie zawsze
wystarcza, by osiagnaé dosé wysokq ceng na oplacenie pracy, kiéra byla
niezbedna do dostarczenia ich na rynek i do astgpienia wraz 2e wy-
kiym zyskiem kapitalu Zastosowanego w tym celu. ”630| Od wielu
okolicznosci zalety, czy popyt wystarcia na to, ¢y tei nie wystarcla”
(tamze, str. 345).

Smith powtarza tu wiec znowu: renta stad sie bierze, ze
popyt jest wickszy od podazy po wystarczajqcej cenie, ktéra
nie obejmuje renty, lecy tylko placg robocyg i zysk. Czyz moze
to oznaczaé co$ innego, niz Ze nie ma renty tam, gdzie podaz
produktéow ziemi po prix suffisant jest tak znaczna, iz la pro-
priété nie moze stawiaé¢ oporu wyréwnywaniu kapitalu lub
pracy? Ze zatem, nawet kiedy la propriété istnieje w sensie

468



Adama Smitha teoria renty

prawnym, nie istnieje jednak faktycznie albo nie moze faktycz-
nie jako taka dziala¢? Blad Smitha polega na tym, e nie do-
strzega on, iz kiedy propriété sprzedaje produkty powyzej
prix suffisant, to sprzedaje Je wedlug ich wartosci. W prze-
ciwiefistwie do Ricarda Smith ma wtedy stusznoéé, kiedy do-
strzega, ze od okolicznosci zalezy, czy propriété moze ujawnié
swa wage ekonomiczng, czy tez nie moze. T¢ czg$é jego roz-
wazafi nalezy zatem rozpatrzyé krok za krokiem. Smith rozpo-
czyna od kopalni wegla, przechodzi potem do drewna, aby
nastgpnie powrd6ci¢ do kopalni wegla itd. Zaczniemy przeto
od ustepu o drewnie.

W zaleznoéci od stanu rolnictwa cena drewns zmienia si¢ z tych
samych powodéw, z ktérych zmienia si¢ le prix du bétail [cena bydta].
W zaraniu rolnictwa przewazaly wszedzie obszary lesne, stanowigce
nuisance [zawadg] pour le propriétaire, ktéry chetnie odstepowal drze-
wa kazdemu, kto tylko gotéw byl je $ciaé. Postgpowi rolnictwa towa-
rzyszy clearance of forests [trzebienie lasow] po czesci wskutek powigk-
szenia obszaru uprawnego, po czgici za§ wskutek powiekszenia poglowia
bydla, ktére pozera lub obgryza korzenie drzew oraz mlode drzewka.
»Chociaz zwierz¢ta te nie rozmnazajg si¢ w takim samym stopniu jak
zboze, ktdre jest wylgcinie owocem pracowitoici Iludzkiej, to jednak
pomnazaniu si¢ ich rodzaju sprzyja troskliwoéé i opieka ludzka”. W ten
spos6b drewno staje si¢ czymé rzadkim, co podnosi jego cemg. Moze
ono dlatego przynosi¢ tak wysoka rentg, ze grunty orne (albo ziemig
nadajaca si¢ do uprawy) przeksztalca si¢ w obszary zalesione, Tak maja
si¢ sprawy in Great Britain. Renta, ktéra przynosza lasy, nigdy nie
moze przekraczal przez dluzszy czas renty osiaganej na terre en blé
ou en prairies {gruntach uprawy zboza lub na lakach]. Moze jednak tej
rencie doréwnaé (tamze, str. 347-349).

A wiec in fact renta, ktdéra przynosza poreby lesne, jest
z natury identyczna z renta, ktdra przynoszg prairies. Zalicza
sie do tej samej kategorii, chociaz drewno nie sluzy za noutri-
ture [$rodek wyzywienia]. Kategorii ekonomicznej nie okresla
wartos¢ ugytkowa produktu, lecz decyduje tu moment, czy
dang ziemie mozna przeksztalcié w grunty orne, czy tez prze-
ksztalcié jej nie mozna, i vice versa.
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Kopalnie wegla. Wydajnoéé badz mala wydajnosé kopalni
w ogole — stwierdza Smith slusznie — zalezy od tego, czy za
pomocy takiej samej iloéci pracy mozna w réznych kopalniach
wydobyé wieksza lub mniejsza ilo$é¢ mineralu. Mala wydaj-
nosé¢ kopalni moze paralizowaé efekty ich korzystnego poloze-
nia, wskutek czego takich kopalni nie mozna wcale eksploa-
towaé. Z drugiej strony, niekorzystne polozenie moze parali-
zowaé dodatnie skutki wydajnosci, wobec czego kopalnia wy-
rozniajaca sie naturalng wydajnoécia nie jest mimo to zdatna
do eksploatacji. Tak bywa zwlaszcza tam, gdzie nie ma ni
bonnes routes ni navigation [ani dobrych drég, ani zeglugi]
(tamze, str. 346/347).

Istnieja kopalnie, ktérych produkt wystarcza jedynie, aby
pokryé prix suffisant. Przynosza one wiec zysk przedsigbiorcy,
nie przynosza jednak renty gruntowej. Musi je dlatego eks-
ploatowaé sam propriétaire [wlaéciciel]. Osiagnie on wtedy
~zwykly zysk z zastosowanego kapitalu”. Duzo podobnych
kopalni wegla mamy w Szkocji. Nie zdolano by ich w inny
sposéb eksploatowad.

~Wiasciciel ziemi nie pozwoli nikomu na eksploatacj¢ tych kopaln,
jeteli nie otriyma renty, nikt jednak nie moge jej zaplacic’" (tamze,
str. 346).

Tu Smith trafnie okreslil, w jakich warunkach nie placi sig
renty, jezeli ziemia jest eppropriée [zawtaszczona). Zdarza sig
to wtedy, kiedy propriétaire i entrepreneur sg ta sama osoba.
Juz wezeéniej Smith nam oswiadczyl, ze zdarza sig¢ to w ko-
loniach. Farmer nie moze tu uprawiaé ziemi, gdyZ nie moze
placi¢ renty. Ale wlasciciel ziemi moze ja uprawia¢ z zyskiem,
mimo ze nie przynosi mu ona renty. Podobne fakty widzimy
np. w koloniach zachodnioamerykarskich, stale bowiem moz-
na zawlaszczaé tam nowe grunty. Ziemia jako taka nie jest
elementem oporu, a konkurencja miedzy wladcicielami, ktorzy
sami uprawiaja swoja ziemie, jest tu in fact konkurencja mig-
dzy robotnikami badz miedzy kapitalistami. Kiedy chodzi
o kopalnie wegla lub o kopalnie w ogéle, to w supposed case
[wypadku, o ktérym mowa] sprawa ma si¢ inaczej. Warto§é
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rynkowa, okres§lana pricg kopalnie, ktore wedlug tej wartosci
«ostarczajg supply *, przynosi mniej wydajnym lub nie tak
korzystnie polozonym kopalpiom mniejsza rente albo wcale
jej nie przynosi, pokrywa jednak cene kosztu. Eksploatowaé
takie kopalnie mogg tutaj tylke osoby, dla ktérych nie istnieje
résistance de la propriété [opor stawiany przez wlasnosé], wy-
‘wolane przez nia wylaczenie swobodnego dysponowania zie-
mia, a wicc esoby, ktore sa jednoczesnie propriétaires i capi-
talistes. Eksploatowa¢ takie kopalnie mozna tylko w tych wy-
padkach, w ktorych znika faktycznie le propriété jako samo-
dzielny element stawiajacy kapitalowi opor. Wypadek taki
tym rézni si¢ od wypadkow, ktére zdarzaja sie w colonies
Lkoloniach], e tam propriétaire nie moze zabronié nikomu
eksploatacji nowych gruntéw, gdy tutaj moze zabronié. Tutaj
tylko sobie samemu pozwala na eksploatacje kopalni. Nie
umozliwia mu to otrzymywania renty, lecz umozliwia mu,
z wylaczeniem innych os6b, ulokowanie w kopalni swego ka-
pitalu, aby mu przynosil zysk.

To, co Smith méwi tu o regulowaniu renty przez najbar-
dziej wydajna kopalni¢, wyjasnileth juz wyzej, zastanawiajac
si¢ nad pogladami Ricarda i jego polemikg ze Smithem [100,
Tutaj nalezy tylko zwrdci¢ uwage na nastgpujace zdanie:

Najniisiq ceng” (przedtem Smith méwil: sufficient price), ,,po kto-
rej mozna w ciagu dluzszego czasu sprzedawaé wegiel, jest — podobnie
jak to bywa ze wszystkimi innymi towarami — cena, ktéra akurat wy-
starcza, aby zastqpi¢ wrai e Iwyklym Zyskiem kapital nietbedny do
dostarczenia wegla na rynek” (tamze, t. 1, str. 350).

Widzimy, ze wystarczajgca cena zastapila tutaj cene natu-
ralng. Ricardo zupelnie slusznie ceny te utozsamia.
l[631] Smith utrzymuje, Ze

tenta, ktorg przynosza kopalnie wegla, jest znacznie nizsza od renty,
ktéra przynosza produkty rolne: w rolnictwie renta dosigga zazwyczaj
trzeciej czedci produktu brutto, w kopalniach wegla zaé pigta czeéc
stanowi une rente trés forte [rente bardzo wysoka], dziesigta za§ ~ la

* W rekopisie: demand. ~ Red.
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rente ordinaire [zwykla rentg]. Kopalnie krusicéw nie s3 w takim stop-
niu zalezne od polozenia, gdyz produkey ich latwiej transportuje sig,
maja latwiejszy dostgp na rynek $wiatowy. Dlatego wartoéé ich jest
bardziej uzalezniona od wydajnoéci kopalf niz od polozenia, gdy tym-
czasem z kopalniami wegla rzecz ma si¢ wrecz przeciwnie. Produkty
najbardziej odleglych (od siebie) kopalni kruszcow konkuruja ze soba.
»Totez cena metali zwyklych, a w jeszcze wigkszym stopniu cena metali
szlachetnych pochodzacych z najbardziej wydajnych kopalsi musi koniecz-
nie wptywaé na ceny takich samych produktéw kazdej innej kopalni na
calym $wiecie” (tamze, str. 351/352).

,,Dlatego cen¢ kazdego metalu wydobytego w kazdej kopalni okresla
w pewnej mierze jego cena w najbardziej wydajnej kopalni na $wiecie,
ktéra w danym czasie znajduje si¢ w eksploatacji. Wskutek tego w prze-
wazajacej wiekszosci kopalf cena ta moze przynosi¢é nie o wiele wigcej
g 2wrot kositow wydobycia metalu, @ 13adko kiedy moze przynosié
wlascicielowi ziemi bardzo wysoka rente. Dlatego w wiekszosci kopaln
renta stanowi zaledwie malg cze$é ceny zwyklych metali, a jeszcze
mniejszg ~ szlachetnych. Praca i zysk s3 najwickszg czgicia jednej i dru-
giej ceny” (tamze, str. 353/354).

Smith objaénia tu w sposéb wlasciwy przypadek z tabli-
cy C*.

Moéwigc o metalach szlachetnych, Smith powtarza znéw
swoje okreslenie prix suffisant, ktorym to poj¢ciem zastgpuje
prix naturel, kiedy zastanawia si¢ nad zagadnieniem renty.
Nie jest to mu potrzebne przy wywodach o produkcji nierol-
niczej, prix suffisant bowiem — w mysl jego o$wiadczenia na
wstepie — réwna sie tu prix naturel; jest to mianowicie cena,
ktéra oplaca les avances du capital plus the average profit
[wylozony kapital plus przecietny zysk].

»Najnizsza ceng, po ktérej moina w ciggu dluzszego czasu sprzeda-
waé metale szlachetne... okreslaja te same zasady, ktére okreilaja naj-
nizsza zwykla cene wszystkich innych towaréw. Cene te okresla kapital,
ktéry trzeba zazwyczaj zastosowaé, aby dostarczyé owe metale z kopalni
na rynek, czyli okresla ja kontyngent wyzywienia, odziezy i mieszkan,
ktory jest zazwyczaj w tym celu niezbgdny. Owa cena musi co naj-

* Patrz wkladke migdzy str. 418 i 419. - Red.
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mniej wystarczaé do zastypicnia tego kapitalu wraz ze zwyklym zy-
skiem” (tamze, str. 359).

Jesli chodzi o drogie Rgmienie, Smith kresli nastgpujaca
uwagg:

»Przyczyng popytu na drogie kam\ienie jest jedynie to, ze sa pickne.
Stuza one tylko do ozdoby, a zalet) ich pieknoici ogrommnie zyskuje
jescze wskutek tego, 3e kamienie te sq\rzadkie i te wydobycie ich jest
trudne i kosutowne. Placa robocza i zysk' stanowia przeto w wickszosci
wypadkéw niemal cala wysoka cene drogich kamieni. Renta ma w tej
cenie zaledwie bardzo nieznaczny udzial, a nieraz nie ma w niej weale
udzialu i tylko najwydajniejsze kopalnie moga przynosi¢ znaczniejsza
rente” (tamze, str. 361).

Mozliwa tu jest jedynie renta rézniczkowa.

Poniewaz cene metali szlachetnych i drogich kamieni reguluje na
calym $wiecie ich cena w najbardziej wydajnej kopalni, przeto renta,
ktorg jakakolwiek z kopalni drogich kamieni i metali szlachetnych mo-
ze przynosi¢ swemu wlaicicielowi, nie jest proporcjonalna do jej abso-
lutnej wydajnosici, lecz do tego, co mozemy okresli¢ jako jej wgledny
wydajnosé, czyli do jej przewagi w tym znaczeniu nad innymi kopalnia-
mi tego rodzaju. Gdyby odkryto nowe kopalnie, ktore w takim samym
stopniu przewyzszalyby pod wzgledem wydajnoéci kopalnie w Potosi,
jak te przewyzszaly kopalnie europejskie, wartoéé srebra tak znacznie by
si¢ obnizyla, ze nawet wydobycie w kopalniach Potosi juz by si¢ nie
oplacalo” (tamze, str. 362).

Produkty mniej wydajnych kopalni metali szlachetnych
i drogich kamieni nie przynoszg renty, gdyz wartoé¢ rynkows
zawsze reguluje najbardziej wydajna kopalnia i uruchamia si¢
wciaz nowe, coraz bardziej wydajne kopalnie, proces odbywa
sie wcigz po ascending line [linii wstepnej]. Produkty owych
mniej wydajnych kopalni sprzedaje si¢ tedy pomizej ich war-
toéci, zaledwie w ich cenie kosztu.

Produkt, ktérego warto$é wynika gléwnie z jego rzadkosci, musi
si¢ zdeprecjonowaé, kiedy jest w nadmiarze” (tamze, str. 363).
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Teraz Smith wraca znéw do rzeczy iniej lub bardziej blgd-
nych.

»Inaczej ma si¢ sprawa z posiadlesciami znajdujacymi si¢ na po-
wierzchni ziemi. Warto$é ich produktu i ich renty jest proporcjonalna
do ich absolutnej, a nic do ich w2glednej urodzajnosci. Grunt, kedry
produkuje pewnga iloé¢ srodkéw wyzywienia lub materialéw na ubrania
czy na mieszkania, moze zawsze wyzywié, odzia¢ i obdarzyé dachem
nad glowa pewna liczb¢ o0séb; i bex wigledu na to, jaki udial w tym
produkcie moze mieé wlasciciel ziemi” (zagadnienie na tym wladnie
polega whether he takes any share of the produce, and in what pro-
portion [czy ma on udzial w tym produkcie i mianowicie jakil), ,udziat
ten ”632| odda mu zawsze do dyspozycji odpowiednig iloé¢ pracy
tych oséb oraz towaréw, ktore ich praca moze mu wytworzy¢” (tamze,
str. 363/364).

»Wartoici najbardziej jalowych gruntéw nie zmniejsza sgsiedztwo
gruntéw najbardziej urodzajnych. Wrecz przeciwnie, na ogdl zyskujg
one dzigki temu na wartosci. Wielka liczba osob, ktére zywi urodzajna
ziemia, stanowi rynek dla licinych produktéw gruntéw jalowych; pro-
dukty te nigdy by nie znalazly takiego rynku w $rodowisku oséb, ktére
by wlasny produkt tych jalowych gruntéw zdolal utrzymaé”.

(Tak jednak bywa tylko wtedy, kiedy te jalowe grunty pro-
duce [wytwarzaja] nie taki sam produkt, jak les terres fertiles
[urodzajne ziemie] w ich neighbourhood [sasiedztwie]; tak
bywa tylko wtedy, kiedy produkt de terres stériles [jalowych
gruntéw] nie konkuruje z produktem de terres plus fertiles
[bardziej urodzajnych gruntéw]. W danym wypadku trzeba
przyznaé¢ Smithowi slusznoéé i sprawa ta ma w istocie wielks
wage, gdy chodzi o zrozumienie tego, jak the total amount of
rent from different sorts of natural production may increase
in consequence of the fertility of the soils which yield food
[taczna suma renty, ktéra przynosza rézne rodzaje produktow
ziemi, moze wzrastaé dzieki urodzajnosci gruntéw, produku-
jacych srodki wyzywienia].)

»Wszystko, co dodaje urodzajnoéci ziemi, na ktérej uprawia si¢ $rod-
ki wyzywienia, podnosi nie tylko wartoéé tych gruntéw, ktére doznaly
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zniweczy¢}, ,lecz przyczynia Ye tez do podniesienia wartosci wielu
innych obszaréw stwarzajac no popyt na ich produkty” albo tez
rather des demandes pour des noudgaux produits [raczej popyt na nowe
produkty] (tamze, str. 364).

owych ulepszen” {wszystko \moie zmniejszy¢ te valuer, a nawet j3

W tych wszystkich wywodach Smitha nie znajdujemy wy-
tlumaczenia renty absolutnej, ktdrej istnienie on zaklada, gdy
chodzi o ziemie wytwarzajaca food. Smith zaznacza stusznie,
Ze renta absolutna moze nie istnie¢ na innych gruntach, np.
w kopalniach, zawsze bowiem kopalnie istnieja we wzglednie
tak illimited quantity [nieograniczonej iloéci] (w stosunku do
popytu), iz propriété nie moze tu stawiaé résistance kapitatowi,
gdyz wlasno$é ziemi nie istnieje w znaczeniu ekonomicznym,
nawet jezeli istnieje w sensie prawnym.

(Patrz str. 641 o bouse rent [komornym)). |632||

*

l641| Patrz str. 632. Adam Smith méwi o house rent:

»Czeé¢ calego komornego, ktéra priekracza to, co wystarcia, aby
zapewni¢” (to the builder [temu, kto wybudowal dom]) ,,6w umiarko-
wany zysk, dolicza si¢ oczywiicie do renty za zabudowany plac. Kiedy
wlasciciel placu i wlaiciciel budynku sa réznymi osobami, cala te¢ nad-
wyzke otrzymuje najczeiciej wlasciciel placu. W domach znajdujgcych
sic w okolicach wiejskich, w znacznej odlegloéci od duzych miast,
gdzie ma si¢ do wyboru duzo placéw, owa renta gruntowa jest znikomo
mala lub nie wicksza od tego, co przynositby plac, na ktérym zbudowa-
no dom, gdyby zuzytkowano go jako role” (ks. V, rozdz. II).

Kiedy chodzi o ground rent of houses [rente gruntowa, kto-
ra przynosza domyl, to situation [polotenie] odgrywa przy
rencie rézniczkowej réwnie rozstrzygajaca rolg jak fertility
[urodzajno$é] (i situation) przy agricultural rent [rencie rol-
niczejl.

Zywiac pospolu z fizjokratami sympati¢ do agriculture
i wlasciciela ziemskiego, A. Smith podziela poglad fizjokra-
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t6w, e s3 to szczegblnie pozadane objects of taxation [obiek-
ty opodatkowania]. Smith méwi:

»Zardwno renta, ktéra przynoszg place zabudowane, jak i zwykla
Tenta gruntowa stanowig rodzaj dochodu, z ktérego wlasciciel ziemi
czgsto korzysta, mimo Ze nie kosztuje go to ani starad, ani wysitkow.
Jesli nawet zabiera mu sie czgé¢ tego dochodu, aby pokryé wydatki
pafistwowe, nie naraza to na szwank jakiegokolwiek rodzaju dzialalno-
4ci produkcyjnej. Po wprowadzeniu takiego podatku roczny produke
ziemi i pracy spoleczefistwa, rzeczywiste bogactwo i dochéd najszer-
szych rzesz ludu mogg si¢ wcale nie zmienié. Renta, ktéra przynosza
place zabudowane, jak i zwykla renta gruntowa sg przeto, by¢ moze,
tym rodzajem dochodu, ktéry najlepiej znosi specjalne opodatkowanie™
(ks. V, rozdz. II [101]),

Przeciwko temu Ricardo (str. 230) wysuwa wrecz koltuf-
skie zastrzezenia. | 641|

[4. Jak Smith analizuje zmiany cen produktéw rolnych)

N1632| ,,Czesé trzecia: O zmianach stosunku migdzy warto-
Sciami produktéw, ktore zawsge pryynosyqg rente, i produktow,
ktore czasem pryynoszg, a czasem nie przynosyg renty” (ks. 1,
tom II, rozdziat XI). '

W kraju, ktory wyréznia si¢ naturalng urodzajnoscig gleby, lecz
‘w ktérym przewaznej czeéci ziemi wcale si¢ nie uprawia, moina uly-
skaé bydlo, dréb i zwierzyne wszelkiego rodzaju bardzo niewielkim na-
Kladem pracy, wskutek czego za dobra te mozna tez nabyé, cxyli otry-
maé do dyspozycji, 2aledwie bardzo niewielkq ilosé pracy” (t. 11, str. 25).

To, ze Smith w dyiwaczny sposéb miesza la mesure de va-
leur par la quantité du travail [mierzenie wartosci za pomoca
ilosci pracy] z prix du travail [ceng pracy] lub z quantité du
travail qu’'une marchandise peut commander [iloscig pracy,
ktéra jakié towar moze dysponowaé], wynika zaréwno z wy-
zej przytoczonego utywka, jak w szczegblnoéci z nastepnego,
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ktory pokazuje nam, jaka\Jroga Smith doszed! do podniesie-
nia w pewnych wypadkach ghoza do znaczenia mesure de la
valeur [miernika wartosci].

»Bez wzgledu na stan spoleczedstwa i na szczebel jego rozwoju cy-
wilizacyjnego 2bole jest 2awsze wytworem pracy ludzkiej. Jednakze prze-
cigtna iloé¢ produktu kazdego rodzaju pn\i zawsze mniej lub bardziej
dokladnie odpowiada przecigtnej konsumpeji, przecigtna podaz prze-
cigtnemu popytowi. Nadto na régnych szczeblach roxwoju cywilizacyj-
nego danego kraju uzyskanie takiej samej iloéci zboza na takim samym
gruncie i w takim samym klimacie wymaga zawsze przecigtnie takiej
samej w przyblizeniu ilofci pracy albo, co na jedno wychodzi, ceny
takiej samej w priybliteniu ilosci pracy, staly bowiem wzrost sil wy-
tworczych pracy w miare tego, jak doskonali si¢ uprawe roli, zostaje
w mniejszym lub wigkszym stopniu zréwnowazony przez staly wzrost
ceny wierzqt gospodarskich, ktdre stanowiq gléwne narZedzie rolnictwa.
Wskutek tego wszystkiego mozemy byé pewni, ze w kaidym stanie spo-
leczefistwa 1 na kazdym szczeblu jego rozwoju cywilizacyjnego jedna-
kowe ilojci zbota o wiele dokladniej reprezentujg jednakowe iloici pra-
¢y, ¢2yli stanowiq ich rownowartoéé, niz jednakowe iloici jakiego-
kolwiek innego surowego produktu ziemi. Dlatego tez... na wszystkich
szczeblach rozwoju bogactwa i cywilizacji spoleczefistwa zboze jest do-
kladniejszym miernikiem wartoéci niz jakikolwiek inny towar lub jaki-
kolwiek inny rodzaj towaréw... Précz tego zboge badz jakikolwiek inny
produkt roslinny, stanowiacy zwykly i ulubiony érodek wyzywienia lu-
du, jest w kazdym cywilizowanym kraju gléwng c2eicig $rodkéw utriy-
mania robotnika... Totez wyrazona w pieniadzu cena pracy w o wiele
wickszym stopniu zalezy od przecigtnej ceny zboza, tego $rodka wyzy-
wienia robotnika, niz od ceny migsa lub innej czeéci surowego pro-
duktu ziemi. Wskutek tego rzeczywista wartoéé zlota i srebra, rzeczy-
wista iloéé pracy, ktéra metale te moga naby¢, czyli ktora moga roz-
porzadzaé, w o wiele wigkszym stopniu zalezy od iloéci zboza, ktora
mogg nabyé, czyli ktdéra moga rozporzadzaé, niz od iloéci migsa badz
jakiegokolwiek innego rodzaju produktu surowego, ktorym moglyby
rozporzadzaé” (tamze, str. 26-28).

Poréwnujac wartosé zlota z wartoscia srebra, Smith jeszcze
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raz rozwija swdj poglad na sufficient pricc i wyraznie zazna-
cza, ||633| ze cena ta wylgcza rense:

-Mozna o jakim$ towarze powiedzieé, ze jest nie tylko dlatego drogi
albo tani, 3¢ jego zwykla cena stanowi absolutnie duzg lub malg kwote,
lecz takze dlatego, ze jego zwykla ccna w wigkszym lub mniejszym
stopniu przekracza najnizsza ceng, wedlug ktérej towar ten mozna przez
dluzszy czas dostarczaé na rynck. Ta najniisza cena jest cenq, ktdra
w sam ral wystarcia, aby lqcinie I umiarkowanym Zyskiem Zastqpié
kapital wylogony po to, aby ow towar dostarczyé na rynek. Jest to
cena, ktéra nic nie priynosi wlascicielowi Ziemi, renta bowiem nie sta-
nowi tu konstytuujgcej czesci ceny, ktdra rozklada sig jedynie na place
roboczg i zysk” (t. 11, str. 81).

»Cena diamentéw i innych drogich kamicni jest, byé moze, jeszcze
nawet bardziej od ceny zlota zblizona do owej najnizszej ceny, po kt6-
rej mozna dostarczaé je na rynek” (t. II, str. 83).

Istnieja (t. II, str. 89) trzy kategorie produktéw surowych.
Na pierwszq skladaja sie produkty, ktérych pomnazanie omal
lub wecale nie zalezy od pracy ludzkiej; druga sklada si¢ z pro-
duktéw, ktorych ilo§é mozna powickszaé stosownie do popytu;
do trzeciej zaliczaja sie produkty, na ktorych pomnazanie pra-
ca ludzka ,,wywiera jedynie wplyw ograniczony lub zmienny”.

Kategoria pierwsza: ryby, rzadkie ptaki, réznego rodzaju
gibier [zwierzyna], niemal wszelkie oiseaux sauvages [dzikie
ptactwo], zwlaszcza oiseaux de passage [ptactwo przelotne]
itp. Wraz ze wzrostem bogactwa i zbytku popyt na te pro-
dukty bardzo si¢ wzmaga.

nPoniewaz iloé¢ tych towaréw pozostaje taka sama lub niemal taka
sama, gdy tymczasem konkurencja miedzy nabywcami wciaz wazrasta,
przeto cena owych towaréw moze osiagnaé wprost niebywaly poziom...”
(t. 11, str. 91).

Kategoria druga: ,Sklada si¢ ona z owych pozytecznych roélin i zwie-
rzat, ktore w krajach o znacznych obszarach nieuprawnych natura stwa-
rza w tak wielkim nadmiarze, Ze maja one malg warto§¢ lub wecale jej
nie maja, wskutek czego, w miar¢ jak wzrasta obszar uprawny, musza

478



Adama Smitha teoria renty

ustgpowaé miejsca bardziej zyskownym produktom, W ciggu dlugiego
okresu iloé¢ tych produktéw wraz\z postgpem cywilizacji stale zmniej-
sza si¢, gdy jednoczesnie popyt nad nie wciaz wzrasta. Dlatego nie-
ustannie wzrasta tez ich rzeczywista\wartoéé, rzeczywista iloéé pracy,
ktéra moga one naby¢, czyli ktéra mogg rozporzadzaé, az wartoié ta
osigga wreszcie tak wysoki poziom, ze' wytwarzanie tych produktow
staje si¢ réwnie zyskowne jak wytwarzanie jakiegokolwiek innego pro-
duktu, ktéry praca ludzka moze wyhodowaé na najiyzniejszym i najle-
piej uprawianym" gruncie. Kiedy warto§¢ tych produktéw osiagnie taki
poziom, nie bgdzie go juz mogla wigcej przekroczyé. Gdyby jednak
podniosta si¢ jeszcze bardziej, to, aby powigkszy¢ ilod¢ tych produktéw,
zastosowano by niebawem wigcej ziemi i wigcej pracy” (t. II, str. 94/95).
Tak np. ma si¢ sprawa z bétail [bydlem].

»wWiréd tych wszystkich réznych towaréw, z ktérych sklada sig druga
kategoria produktéw surowych, bydlo jest, by¢ moze, towarem, ktérego
cena wraz z rozwojem cywilizacji pierwsza osiaga éw poziom™ (str.
96/97). ,,Podobnie jak bydio jest jednym z pierwszych towaréw, ktére
osiagaja taka cen¢” {sc. which makes it worth while cultivating soil
in order to feed them [taka mianowicie ceng, jaka sprawia, Ze oplaca
si¢ uprawiaé ziemig, aby otrzymaé pasz¢ dla bydla]}, ,to zwierzyna
jest, byé moze, jednym z ostatnich. Choé¢ cena zwierzyny w Wielkiej
Brytanii moze wydawaé si¢ niepomiernie wysoka, to jeszcze bynajmniej
nie wystarcza, aby pokryé koszty utrzymania parku zwierzyny lownej,
o czym wie kazdy, kto ma doswiadczenie w chowie zwierzyny” (t. II,
str. 104).

»W kazdej farmie mozna wyzywi¢ pewns ilo§¢ drobiu odpadkami
pochodzacymi ze stodé! i stajen. Poniewaz taki dréb karmi si¢ tym, co
by si¢ inaczej zmarnowalo, trzyma si¢ go tylko po to, aby ze wszyst-
kiego ciagna¢ zyski; a poniewaz 6w dréb prawie nic nie kosztuje far-
mera, farmerowi oplaca si¢ sprzedawaé go niemal za bezcen”. Dopoki
podaz z tego zrédla wystarcza, dedb jest réwnie tani, jak migso zwie-
tzat rzeznych. Wraz z powickszajacym si¢ bogactwem wzrasta tez po-
pyt, wskutek czego cena de la volaille [drobiu] podnosi si¢ powyiej
ceny migsa zwierzat rzeznych, az wreszcie ,,oplaca si¢ specjalnie upra-
wiaé ziemig po to, aby karmi¢ deob” (t. II, str. 105/106). Widzimy to
np. we Francji itd.

Swinie, podobnic jak la volaille, ,,hoduje si¢ 2 poczatku po to, aby
ze wszystkicgo ciggnaé¢ zyski”. Zywi si¢ je odpadkami. Cena $win osiaga
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w koncu tak wysoki poziom, ze trzeba specjainie uprawiaé ziemig, aby
otrzyma¢ dla nich karme (t. II, str. 108/109).

Mleko, laiterie [gospodarka mleczna] (t. II, str. 110 i nast.). (Maslo,
ser ibidem).

Stopniowy wzrost ceny tych produktéw surowych swiadczy
wedlug Smitha jedynie o tym, Ze stajg sic one stopniowo
wytworami pracy ludzkiej, gdy przedtem byly niemal wylacznie
produktami natury. Sama ich przemiana z produktéw natury
w produkty pracy jest nastgpstwem rozwoju kultury, ktéry co-
raz bardziej uszczupla teren dzialania of the spontaneous pro-
ductions [Zywiolowej wytworczoici] natury. Z drugiej strony,
znaczng czes¢ tych produktow sprzedawano w mniej rozwi-
nigtych warunkach produkcji ponitej ich wartosci. Zaczyna
si¢ je sprzedawal wedlug ich wartosci (hence the rise in pri-
ces [stad tez wzrost ich cen]) dopiero wtedy, kiedy przestaja
one byé produktem ubocznym i stajg si¢ samodzielnym pro-
duktem ktorej$ z galezi rolnictwa.

»Rzecz to oczywista, ze w zadnym kraju nie mozna nigdy calkowicie
ulépszyé jakoéci i uprawy ziemi, zanim cena kazdego produktu, ktory
praca ludzka zamierza na tej ziemi wyhodowaé, nie podniesie si¢ do-
statecznie wysoko, aby méc pokryé kosuty takiego ulepsienia jakoici
i uprawy iemi. Aby to umozliwié, cena kazdego poszczegdlnego pro-
duktu powinna wystarczyé, po pierwsze do zaplacenia renty z dobrego
pola zbozowego, gdyz wlaénie to pole reguluje rente z przewazinej czg-
éci innych gruntéw uprawnych; po wtére do oplacenia pracy farmera
i jego kosztéw rownie dobrze, jak si¢ to zwykle dzieje na dobrym polu
zbozowym, czyli innymi stowy, zastgpienia wraz ze zwyklym Zyskiem
kapitalu zastosowanego priez farmera na tym polu. Ow wzrost ceny
kazdego poszczegélnego produktu powinien, oczywiscie, "634| poprze-
dzaé ulepszenie jakoéci i uprawy ziemi, ktéra przeznacza si¢ do wy-
tworzenia danego produktu... Te rézne rodzaje produktéw surowych
warte sq teraz nie tylko wickszg niz przedtem ilo§é stebra, ale taksze
wicksza ilos¢ pracy i $rodkéw wyzywienia. Poniewaz destarczenie tych
produktéw na rynek kosituje obecnie wigksiq nig przedtem ilosé pracy
i §rodkéw wyiywienia, prieto 2 chwilg kiedy trafig one na rynek, re-
prezentujq na nim wigkszq ilosé pracy i Srodkéw wysywienia, c2yli
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rownajg si¢ tej wigkszej ilofci\god wzgledem wartosci” (t. I, str. 113~
115).

Widzimy tu znéw, ze Smith o tyle postuguje si¢ pojeciem
de la valeur, as determined by the quantity of labour it can
buy [wartosci, okreslonej przez te ilosé pracy, ktora moze ona
naby¢], o ile owg warto$¢ miesza z value, as determined by
the quantity of labour required for their production [war-
toscia, okreslana przez te iloéé pracy, ktéra niczbedna jest do
wytworzenia danego produktul].

Kategoria trzecia: Ma si¢ ona wedlug Smitha skladaé z pro-
duit brut [produktéw surowych],

»na ktérych pomnazanie praca ludzka wywiera wplyw ograniczony lub
zmienny” (t. II, str. 115).

Welna i skory sa limited par le nombre du gros et menu
bétail qu'on entretient [ograniczone przez ilo$¢ duzych i ma-
tych zwierzat gospodarskich, ktére si¢ trzyma]. Ale te naj-
wczesniejsze accessoires [produkty uboczne]l maja juz rozlegly
rynek zbytu, gdy samo zwierze jeszcze go nie ma. Rynek zby-
tu miesa zwierzat rzesnych prawie nigdy nie si¢ga poza obre¢b
danego kraju. La laine et les peaux crues [welna i skory su-
rowe] nawet w commencements informes [nieokreslonych za-
czatkach cywilizagji] docierajg juz przewainie na rynki zagra-
niczne. Latwo si¢ je transportuje i dostarczajg one matiéres
dla wielu wyrobéw przemyslowych. Totez kraje bardziej
zaawansowane w rozwoju przemyslu mogg juz wtedy stanowié
dla nich rynek, kiedy przemys! krajowy jeszcze ich nie po-
trzebuje.

W krajach o niskim poziomie uprawy, a przeto bardzo slabo zalud-
nionych, cena welny i skor stanowi zawsze o wiele wigkszg czg$¢ ceny
calego zwierzecia niz w krajach, w ktérych dzigki wickszemu bogactwu
i liczniejszej ludnosci istnieje wigkszy popyt na migso zwierzat rzei-
nych”. To samo dotyczy tez loju. Wraz z rozwojem przemystu i wzro-
stem liczby ludnosci podnoszenic si¢ ceny bydla dotyczy w wigkszym
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stopniu jego corps niz jego laine et peau. Albowiem wraz ze wzrostem
przemystu i liczby ludnoéci rozszerza si¢ w danym kraju le marché
[rynek] na migso, gdy tymczasem rynek zbytu wspomaianych produktéw
ubocznych siggal juz wczesniej poza granice kraju. Jednakze wraz z roz-
wojem rodzimego przemyslu cena welny itp. tez si¢ nieco podnosi
(t. II, str. 115-119).

Ryby (. II, str. 129/130). Jezeli popyt na ryby wazrasta, to zaspo-
kojenie jego wymaga wigkszego nakladu pracy. ,,Zazwyczaj trzeba wte-
dy szukaé ryb w bardziej odleglych miejscach, trzeba budowaé wieksze
statki i postugiwaé si¢ kosztowniejszym sprzetem wszelkiego rodzaju’.
Le marché ,nic jest teraz gorzej zaopatrzony, lecz iloéé pracy” jest
wigksza od ,ilodci, ktorej wymagalo przedtem takie zaopatrzenie”.
»A wigC rzeczywista cena tego towaru musi oczywiscie wzrastaé wraz
z postepem cywilizacji” (t. II, str. 130).

Tu zatem Smith okresla le prix réel [rzeczywista ceng] przez
quantité de travail nécessaire pour la production de la denrée
[iloé¢ pracy niezbednej do wyprodukowania towaru].

Wedlug Smitha, le réel prix du végétal (blé etc.) [rzeczy-
wista cena produktiw roslinnych (zboza itd.)] musi sie wraz
z rozwojem cywilizacji obnigaé,

wJezeli rozpowszechnienie ulepszen w zakresie jakosci i uprawy ziemi
musi nieuchronnie podniesé w stosunku do ceny zboza ceng wszelkiego
rodzaju Srodkéw wyiywienia pochodzenia wierzgcego, to sadze, ie
réwnie nieuchronnie musi tez obnizaé ceng wszelkiego rodzaju $rodkdw
wyiywienia pochodzenia roilinnego. Podnosi ceng érodkéw wyzywienia
pochodzenia zwierzgcego, gdyz znaczna czgéé ziemi, ktéra wytwarza ta-
kie érodki, staje sig teraz zdatna do uprawy zboza, a przeto musi przy-
nosi¢ whascicielowi ziemi i farmerowi takie renty i zyski, jakie przy-
nosi ziemia rodzaca zboze. Obnita ceng srodkéw wyzywienia pocho-
dzenia roslinnego, gdy: wicksajqc urodiajnosé ziemi powigksza ilo§é
tych §rodkéw. Doskonalenie uprawy roli wprowadza tez liczne odmiany
§rodkéw wyzywienia pochodzenia roslinnego, ktére wymagajg mniej
ziemi niz zboze, ale nie wigcej pracy i wskutek tego ich cena na rynku
jest nizsza od ceny zboza. Dotyczy to ziemniakéw i kukurydzy... Nadto
w warunkach prymitywnego rolnictwa uprawa wielu odmian $rodkéw
wyzywienia pochodzenia roslinnego ogranicza si¢ do ogrodéw warzyw-
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nych i odbywa si¢ jedynie za pomocy lopaty. Wraz z postepem kultury
rolnej uprawia si¢ je wszakze w otwartym polu z zastosowaniem pluga,
jak np. rzepe, marchew, kapuste itd.” (t. II, ch. XI, str. 145/146).

Smith widzi, ze ogblny spadek cen towaréw przemystowych
nastapil wszedzie, gdzie

wfzeczywista cena materialow surowych nic podnosi si¢ lub podnosi sig
nieznacznie” (tamze, str. 149).

Z drugiej strony Smith utrzymuje, ze le prix réel du travail
[rzeczywista cena pracy]l, czyli placa robocza, wzrosta wraz
z advancement [postepem] produkcji. Nadto twierdzi on
réwniez, Zze ceny towardw niekoniecznie musza podnosié si¢
dlatego, Ze wzrasta placa robocza, czyli cena pracy, chociaz
placa robocza stanowi ,une partie constituante du prix natu-
tel” and even du ,,prix suffisant” ou ,,du prix le plus bas
auquel les marchandises puissent étre portées au marché”
[,.)konstytuujaca cze$¢ ceny naturalnej” i nawet ,,wystarcza-
jacej ceny”, czyli ,,najnizszej ceny, przy ktérej towary mozna
dostarczyé na rynek”]. Jak wiec Smith to tlumaczy? Czy uwa-
za, ze przyczyng jest tu spadek zyskéw? Nie. (Chociaz przy-
puszcza, ze wraz z rozwojem cywilizacji moze nastgpié spa-
dek ogolnej stopy zysku). Czy przyczyna jest moze spadek
renty? Takze nie. Smith méwi:

#Dzicki lepszym maszynom, ||635| zr¢ezniejszemu wykonywaniu pra-
cy i bardziej celowemu jej podzialowi i rozdysponowaniu — wszystkc
to stanowi naturalny skutek pomyslnego rozwoju kraju — wytworzenie
poszczegolnej stuki jakiegokolwick wyrobu wymaga o wiele mniejszej
dlosci pracy; i chociaz wskutek kwitngcego stanu, w ktérym znajduje
si¢ spoleczefistwo, reclywista cena pracy powinna wydatnie wgrosngé,
to jednak 2maczne umniejszenie si¢ ilosci pracy, ktérej wymaga wytwo-
rienie poszczegilnego priedmiotu, wyréwnuje zazwyczaj z nadwyzka
nawet najwyzszy mozliwy wzrost ceny pracy” (t. II, str. 148).

A wigc warto$é towardw obniza si¢, gdyz zmniejsza sig
ilo§é pracy niezbednej do ich wytworzenia, i obniza si¢, mimo
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ze le prix réel du travail wzrasta. Jezeli przez prix réel du
travail rozumie si¢ tu warto$é pracy, to zmniejsza si¢ nieuchron-
nie zysk, kiedy zmniejsza si¢ cena towaru wskutek spadku
jego wartosci. JeZeli natomiast przez rzeczywista cen¢ pracy
rozumie si¢ sume $rodkéw wyzywienia, ktore otrzymuje robot-
nik, to teza Smitha jest sluszna nawet w tym wypadku, kiedy
zysk sie powigksza.

Wszedzie, gdzie Smith dokonuje rzeczywistej analizy, postu-
guje sic on trafng definicja pojecia valeur; $§wiadczy o tym
réwniez koncowa czeéé rozdzialu, w ktérej Smith zastanawia
sie, dlaczego w XVI stuleciu podrozaly draps de laine [tka-
niny welniane] itp.

wIr2eba bylo o wiele wickszej iloici pracy, by dostarczyc ten towar
na rynek, totez kiedy juz go tam dostarczono, musiano go sprzedawaé
lub wymieniaé za cere o wiele wickszej iloéci pracy” (tom II, str. 156).

Blednie uzyto tu tylko slowa prix [cenal.

[5. Poglgdy Smitha na ruch renty
i jego ocena intereséw roinych klas spolecznych)

Conclusion du chapitre [Zakoncyenie roydzialu]. Adam
Smith zamyka chapitre o rencie spostrzezeniem, ze

+..wszelka poprawa stanu spoleczefistwa ma bezposrednio lub posred-
nio tendencj¢ do podnoszenia rzeczywistej renty gruntowej”. ,,Rozpo-
wszechnienie ulepszen w zakresie jakoéci i uprawy ziemi prowadzi do
tego bezposrednio, Udzial wlaiciciela ziemi w produkcie musi si¢ wraz
z powickszaniem ilosci produktu nieuchronnie powieksza¢” (t. II, str.
157/158). La hausse [Zwyzka] ,rzeczywistej ceny tych produktéw su-
rowych, ktérych podrozenie stanowi pierwotnie skutek poprawy jakosci
i uprawy ziemi, a nastgpnie przyczyng¢ dalszego rozpowszechniania tej
poprawy”, np. la hausse du prix du bétail [zwyzka ceny bydta], pod-
nosi po pierwsze la valeur réelle de la part du propriétaire [rzeczywista
warto$¢ udzialu wladciciela ziemi], lecz réwniez la proportion de cette
part [stosunkowa wielkoéé tego udzialu], bowiem .zbi6r tego produktu,
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gdy nastapila juz zwyzka jego rzeczywistej ceny, nie wymaga wigkszej
nig przedtem ilosci pracy. A wige astgpienie wraz e Jwyklym yskiem
kapitalu, ktéry te¢ prace atrudnia, wymaga jug mniejszej czesci produk-
tu, Pozostala cz¢s¢ produktu, przypadajgca w udziale wlaicicielowi zie-
mi, musi zatem w stosunku do catoéci stanowi¢ wickszg cz¢éé niz przed-
tem” (t. II, str. 158/159).

W zupelnie taki sam sposéb Ricardo objasnia zwiegkszenie
udzialu renty w cenie produktu przy podrozeniu du blé na
urodzajniejszych rolach. Ale tu przyczyng tego podrozenia nie
jest amélioration, przeto Ricardo dochodzi do wrecz prze-
ciwnego niz Smith wniosku.

Smith wskazuje nastepnie na to, ze wszelki rozwéj pro-
dukcyjnej sily pracy w przemysle jest dla wlasciciela ziemskie-
go korzystny.

»Wszystko, co obniZa rzeczywista ceng produktéw pierwszego rodza-
ju” [przemyslowych], ,,podnosi rzeczywisty ceng produktéw drugiego
rodzaju” [rolnych]. Nadto wraz z toute augmentation dans la richesse
réelle de la société [wszelkim powigkszeniem rzeczywistego besactwa
spoleczefistwa] wzrasta tez liczba ludnoéci, a wraz z liczba ludnosci
wzrasta popyt na agricultural produce [produkty rolne], a tym samym
i capital employed in agriculture [kapital zastosowany w rolnictwie],
orenta za$ wzrasta wraz ze wzrostem iloéci produktu”. Wrecz przeciw-
nie, wszelkie citconstances opposées [okolicznoici przeciwstawne], ha-
mujace P'accroissement [powigkszanie si¢] bogactwa ogélu, przyczyniaja
si¢ do spadku renty, a przeto do zmniejszenia si¢ rzeczywistego boga-
ctwa wlasdciciela ziemskiego (t. II, str. 159/160).

Smith wysnuwa z tego whniosek, zZe interesy wlascicieli ziem-
skich (propriétaires) sa zawsze zgodne z ,interesami calego
spoleczenistwa”. Interesy robotnikéw maja tez harmonizowaé
z interesami ,,calego spoleczefistwa” (t. II, str. 161/162). Smith
jest jednak na tyle uczciwy, Ze méwi tu o wyraznej réznicy:

Klasa wlascicieli ziemskich zdola, by¢ moze, wigcej zyskaé na pros-
perity spoleczefistwa niz tamta klasa” (les ouvriers [robotnicy]), ,zadnej
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jednak klasie upadek spoleczedstwa nie daje si¢ tak dotkliwie we znak:
jak klasie robotniczej” (str. 162).

Natomiast interesy kapitalistéw (manufacturiers et mar-
chands [przemyslowcéw i kupcéw]) nie sa identyczne z

minteresami calego spoleczedstwa” (t. II, str. 163). ,,Odrgbne interesy
tych, ktérzy sa przedsicbiorcami w jakiejs galezi handlu lub przemyslu,
régniq si¢ awsze pod pewnym wzgledem od intereséw ogélu, a nawet
sa z interesami spoleczenstwa sprzeczne” (t. II, str. 164/165). ,,...klasa
ludzi, ktérej interesy "636' nigdy nie s3 zupelnie zbieine z interesami
spoleczefistwa, klasa, w ktdrej interesie lezy zazwyczaj zwodzenie ogé-
fu, a nawet jego ucisk, i ktéra dlatego, przy wielu nadarzajacych si¢
sposobnofciach, nieraz rzeczywifcie zwodzila i uciskala ogél” (t. 1I.

ste. 165) [102], | 636]



