ROZDZIAL DZIEWIETNASTY *5

Woczesniejsze sposoby ujmowania zagadnienia

1. Fizjokraci

W ,Tableau Economique” Quesnay pokazuje w og6lnych
zarysach, w jaki sposob okres$lonej wartosci roczny wytwor
produkcji narodowej ulega za posrednictwem cyrkulacji ta-
kiemu podziatowi, ze przy innych warunkach nie zmienionych
moze sie odbywac jego prosta reprodukcja, tj. (reprodukcja
w takiej samej skali. Punktem wyjscia okresu produkcji sg
Z natury rzeczy zbiory ostatniego roku. Niezliczone indywi-
dualne akty cyrkulacji ujmowane sg od razu w ich charakte-
rystycznym spotecznym ruchu masowym - w cyrkulacji odby-
wajacej sie miedzy wielkimi, okre$lonymi funkcjonalnie eko-
nomicznymi klasami spotecznymi. Nas interesuje tutaj naste-
pujaca sprawa: cze$¢ produktu globalnego - ktéra podobnie
jak kazda inna jego cze$¢ stanowi jako przedmiot uzytku no-
wy wynik pracy minionego roku - jest zarazem tylko nosiciel-
ka starej wartosci kapitatowej, ukazujacej sie na nowo w ta-
kiej samej formie naturalnej. Cze$¢ ta nie cyrkuluje, lecz po-
zostaje w reku swych producentéw, klasy farmeréw, aby znow
rozpocza¢ u nich stuzbe w roli kapitatu. Do tej stalej czesci
kapitatowej produktu rocznego Quesnay zalicza takze nie-
ktére elementy, ktore do niej nie naleza; trafia wszakze w sed-
no sprawy, a to dlatego, ze granice jego horyzontu kazg mu
widzie¢ w rolnictwie jedyng sfere, w ktorej zastosowana pra-
ca ludzka produkuje warto$¢ dodatkowa, a wiec z kapitali-
stycznego punktu widzenia - jedyng rzeczywiscie produkcyjng
sfere. Ekonomiczny proces reprodukcji, niezaleznie od swego
specyficznie spotecznego charakteru, splata sie zawsze w tej

B Odtad rekopis VIII.
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dziedzinie (w rolnictwie) z naturalnym procesem reprodukcji.
Najzupetniej oczywiste warunki tego naturalnego procesu
reprodukcji rzucajg snop $wiatta na warunki owego ekono-
micznego procesu reprodukcji i chronig przed zametem mys-
lowym, ktéry jest jedynie nastepstwem ztudnych pozoréw wy-
wotanych przez cyrkulacje.

Etykieta systemu tym miedzy innymi rézni sie od etykietek
innych artykutdow, ze wprowadza w biad nie tylko nabywce,
lecz czesto réwniez i sprzedawce. Sam Quesnay i jego najblizsi
uczniowie wierzyli w swoj szyld feudalny, podobnie jak wie-
rza wen dotychczas nasi uczeni bakatarze. W rzeczywistosci
jednak system fizjokratdw jest pierwszym systematycznym
ujeciem produkcji kapitalistycznej. Przedstawiciel kapitatu
przemystowego - klasa farmeréw - kieruje catym zyciem
ekonomicznym. Rolnictwo prowadzone jest w spos6b kapitali-
styczny, tj. jako wielkie przedsiebiorstwo kapitalistycznego
farmera; ten, kto bezposrednio uprawia ziemie, jest robotni-
kiem najemnym. Produkcja wytwarza nie tylko przedmioty
uzytku, lecz réwniez ich warto$¢, a sitag napedowg produkcji
jest uzyskiwanie wartosci dodatkowej, ktéra rodzi sie w sferze
produkcji, a nie w sferze cyrkulacji. Wsrdd trzech klas, ktore
wystepujg jako reprezentanci spotecznego procesu reprodukcji
odbywajacego sie za posrednictwem cyrkulacji, ten, kto bez-
posrednio wyzyskuje prace ,produkcyjng”, producent warto-
sci dodatkowej, kapitalistyczny farmer, odréznia sie od tych,
ktorzy ja sobie po prostu przywlaszczajg P1.

Kapitalistyczny charakter systemu fizjokratow wywotat prze-
ciwko temu systemowi opozycje jeszcze w okresie jego rozkwi-
tu. Wystepowali przeciwko niemu z jednej strony Linguet
i Mably, z drugiej za$ - obroincy wolnej drobnej wiasnosci
ziemskiej.

Fakt, ze A. Smith w analizie procesu reprodukcji uczynit
krok wstecz8 uderza tym bardziej, ze poza tym spotykamy

B ,Kapitat”, t. I, wyd. 2, str. 612, odsytacz 32 *.

* Patrz tom 23 nin. wyd., str. 704. - Red. przekl. polsk.
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u niego nie tylko dalsze rozwinigcie trafnych wywodéw Ques-
naya - np. uogoélnienie jego [Quesnaya] ,avances primitlyes"
w pojeciach kapitatu ,,trwatego” i ,,obrotowego” & - lecz gdzie-
niegdzie przejawy catkowitego nawrotu do btedéw fizjokra-
tow. Aby np. udowodnié¢, ze farmer produkuje wiekszg war-
tos¢ niz jakikolwiek inny rodzaj kapitalistow, Smith powia-
da:

,Zaden kapitat réwny co do wielkosci kapitalowi farmera nie uru-
chamia wiekszej oden ilosci pracy produkcyjnej. Pracownikami produk-
cyjnymi farmera sg nie tylko robotnicy folwarczni, ale i bydto robocze.
{Przyjemny komplement dla parobkéw 1} Co wiecej, w rolnictwie przy-
roda -pracuje wespét z cztowiekiem, a cho¢ praca jej nic nie kosztu-
je, to jednak produkt tej pracy ma warto$¢ tak samo jak produkt pra-
cy najbardziej kosztownych robotnikéw. Wydaje sie, ze najwazniejsze
prace w rolnictwie majg nie tyle powiekszy¢ ptodnos$¢ przyrody, cho¢ i to
takze osiggaja, ile skierowac jej sity ku temu, by wytwarzata rosliny
Najpozyteczniejsze dla cztowieka. Czesto pole poro$niete jezynag i gto-
giem moze rodzi¢ réwng ilo$¢ ro$lin, jak najlepiej uprawiana winnica
lub pole zbozowe. Czesto sadzenie i uprawa reguluje raczej niz wzbu-
dza aktywng ptodnos$¢ przyrody; a gdy wykona sie catg prace z nimi
zwigzang, to zawsze przyroda musi wykonaé wiekszg cze$¢ tej pracy.
Robotnicy przeto zatrudnieni w rolnictwie i bydto robocze (!) nie tyl-
ko odtwarzaja, jak to sie dzieje w przypadku robotnikéw przemysto-
wych, warto$¢ réwng ich wiasnej konsumpcji czy tez réwng kapitatowi,
ktory im daje prace wraz z zyskami witasciciela, lecz odtwarzajg znacz-
nie wieksza warto$¢. Sprawiaja oni, ze oprécz reprodukcji kapitatu far-
mera z catym zyskiem od tego kapitatu odtwarza sie regularnie rente
wiasciciela ziemi. Rente t¢ mozna uwaza¢ za produkt tych sit przyrody,
ktére wiasciciel ziemi wypozycza farmerowi. Renta ta jest wigksza lub
mniejsza w zaleznosci od przypuszczalnej wielko$ci tych sit, czyli, inny-
mi stowy, zaleznie od tego, jaka jest przypuszczalnie naturalna lub osiag-

87 Réwniez i tutaj utorowali mu droge niektérzy fizjokraci, przede wszystkim
Targot, ktéry czesciej juz niz Quesnay i inni fizjokraci uzywa stowa Capital za-
miast avanccs i jeszcze bardziej niz oni utozsamia avances lub capitaux witascicieli
manufaktur i farmeréw. Np.: *0ni” (farmerzy, tj. farmerzy kapitalistyczni) ,po-
dobnie jak tamci” (wtasciciele manufaktur) ,powinni otrzymywaé oprécz zwrotu
kapitatow itd.” (Turgot, ,Oeuvres”, wyd. Daire, Paryz 1844, tom |, str. 40).
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nieta dzieki kulturze urodzajnos$¢ ziemi. Gdy odliczy sie czy tez pokryje
wszystko to, co mozna uwazaé za dzieto cztowieka, to wtedy reszta, jaka
pozostaje, jest dzietem przyrody. Rzadko kiedy wynosi ona mniej niz
jedna czwarta, a czesto wiecej niz jednag trzecig catego produktu. Ni-
gdy réwna ilos¢ pracy produkcyjnej wiozona w przemyst nie mogtaby
spowodowaé tak wielkiej reprodukcji. W przemysle przyroda nic dzia-
ta wecale, wszystko robi cztowiek, a wielko$¢ reprodukcji musi by¢ zaw-
sze proporcjonalna do sity czynnikéw, ktére jej dokonujg. Tak wiec ka-
pitat wtozony w rolnictwo nie tylko uruchamia wiekszg ilo$¢ pracy pro-
dukcyjnej niz jakikolwiek réwny mu kapitat w przemysle, lecz réwniez
dodaje w stosunku do uruchomionej przez siebie ilosci pracy produk-
cyjnej znacznie wieksza warto$¢ do rocznego produktu ziemi i pracy
kraju, do realnego bogactwa i dochodu mieszkahncéw” [,Badania nad
naturg i przyczynami bogactwa narodéw”, ksiega Il, rozdz. 5, str. 461 —
462],

W ksiedze Il, rozdz. 1 [wyd. polsk. str. 345] A. Smith mo-
wi :

,Cala warto$¢ nasion jest takze kapitatem trwatym”.

A wiec tutaj kapitat = wartosci .kapitatowej; istnieje ona
w formie ,trwatej”.

»Chociaz [warto$¢ nasion] krazy ciagle tam i z powrotem pomiedzy
polem a spichrzem, nie zmienia jednak nigdy wt#asciciela, a zatem wtas-
ciwie nie cyrkuluje. Farmer osigga z niej zysk nie przez sprzedaz, lecz
przeto to, ze ich ilo$¢ sie powieksza” (str. 186 [345]).

Ograniczono$¢ polega tu na tym, ze Smith nie dostrzega,
cho¢ dostrzegt to juz Quesnay, iz ponowne ukazanie sie war-
tosci kapitatu statego w odnowionej formie jest waznym mo-
mentem procesu reprodukcji, lecz widzi w tym jeszcze jedng

tylko ilustracje - i na domiar btedng - ustalonej przez siebie
roznicy pomiedzy kapitatem obrotowym a trwalym. - Gdy
Smith ttlumaczy ,avances primitives" i ,avances annuelles”

przez ,fixed Capital” [kapitat trwaty] i ,circulating Capital”
[kapitat obrotowy], krok naprzéd polega na stosowaniu ter-
minu ,kapitat"; pojecie to uog6lnia on i uniezaleznia od ,rol-
niczej” sfery zastosowania, na ktdra fizjokraci zwracali szcze-
g6lng uwage; krok za$ wstecz polega na tym, ze r6znice mie-
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dzy kapitatem ,trwatym” a ,,obrotowym” ujmuje on i zacho-
wuje jako roznice decydujaca.

11. Adam Smith

1. Jego o0gd6lny punkt widzenia

W ksiedze 1, rozdz. 6. str. 42 [wyd, polsk. str. 65.] A. Smith
mowi:

»W kazdym spoteczenistwie cene kazdego towaru stanowi ostatecznie
jedna z tych czesci sktadowych lub wszystkie trzy razem; w kazdym
za$ spoteczenstwie posunietym w rozwoju wszystkie trzy w mniejszym
lub wiekszym stopniu wchodza w sktad ceny ogromnej wiekszosci to-
waréw” 88; badz tez, jak to brzmi dalej, str. 43 [67]: ,ptaca, zysk i ren-
ta to trzy pierwotne Zrédta wszelkiego dochodu i wszelkiej warto$ci wy-
miennej".

Nizej zastanowimy sie doktadniej nad tg teorig A. Smitha
0 ,czesciach sktadowych ceny towaréw” czy tez ,wszelkiej
wartosci wymiennej”. - Dalej czytamy:

»Zauwazylismy, ze skoro tak sie rzecz ma z kazdym poszczegélnym
towarem wzietym z osobna, to podobnie by¢ musi ze wszystkimi towa-
rami, wzietymi fgcznie, ktére sktadajg sie na catkowity roczny produkt
ziemi i pracy jakiego$ kraju. Catkowita cena lub warto$¢ wymienna te-
go rocznego produktu musi sie sprowadza¢ do tych samych trzech czesci
1 musi by¢ rozdzielona pomiedzy réznych mieszkafncéw kraju badz jako
wynagrodzenie za prace, badz jako zysk z kapitatu, badz tez jako ren-
ta gruntowa” (ksiega Il, rozdz. 2, str. 190 [353]).

Gdy wiec A. Smith sprowadzit w ten sposéb zaréwno cene
kazdego towaru wzietego z osobna, jak i ,catkowitg cene lub

5 Aby czytelnik nie rozumiat btednie zdania: ,cena ogromnej wiekszosci towa-
row”, przytaczamy nastepujacy ustep, w ktérym sam A. Smith wyjasnia, co stowa
te znacza. Na przyktad w cene ryby morskiej nie wchodzi renta, lecz tylko ptaca ro-
bocza i zysk; w cene Scotch pebbles wchodzi tylko ptaca robocza: ,,W pewnych oko-
licach Szkocji garstka biedakéw zajmuje sie zbieraniem na wybrzezu morskim rézno-
barwnych kamykéw, znanych powszechnie pod nazwg krzemykéw szkockich. Cena, ja-
ka im za to ptaci szlifierz, stanowi tylko ptace za ich prace; nic sktadajg sie na
nig ani renta, ani zysk” (ksiega I, rozdz. 6, str. 66).
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warto$¢ wymienng... rocznego produktu ziemi i pracy jakie-
gos$ kraju” do trzech zrédet dochodu: dla robotnika najemnego,
kapitalisty i wiasciciela ziemskiego - do ptacy roboczej, zy-
sku i renty gruntowej, to jednak musiat drogg okolng prze-
myci¢ element czwarty, mianowicie element kapitatu. Osiagga
przez to odréznienie dochodu brutto od dochodu netto.

,Dochdd brutto wszystkich mieszkancéw wielkiego Kkraju obejmu-
je catkowity roczny produkt ich ziemi i pracy. Czystym dochodem jest
to, co pozostaje dla nich po odliczeniu kosztéw zachowania kapitatu,
po pierwsze kapitatu trwatego, po wtére - obrotowego; albo inaczej
k> co bez uszczerbku dla swego kapitalu moga oni zaliczy¢ do zaso-
béw przeznaczonych na bezposredniag konsumpcje, czyli wydaé¢ na wias-
ne utrzymanie, wygody i rozrywki. A wiec ich bogactwo rzeczywiste nie
zalezy rowniez od dochodu brutto, lecz od dochodu czystego” (tamze,
str. 190 [354]).

Nasuwa to nam nastepujace uwagi:

1. A. Smith rozpatruje tu niewatpliwie jedynie reprodukcje
prosta, nie za$ reprodukcje w skali rozszerzonej, czyli akumu-
lacje; moéwi tylko o wydatkach ma zachowanie (maintaining)
funkcjonujacego kapitatu. Dochdd ,,netto” réwna sie tej cze-
éci produktu rocznego - spoteczenstwa czy tez kapitalisty in-
dywidualnego - ktéra moze wejs¢ w skiad ,funduszu kon-
sumpcyjnego”, lecz wielko$¢ tego funduszu nie powinna usz-
czupla¢ funkcjonujacego kapitatu (encroach upon Capital).
A wiec pewnej czesci wartosci produktu, zaréwno indywidu-
alnego, jak i spotecznego, nie mozna sprowadzi¢ ani do ptacy
roboczej, ani tez do zysku lub renty gruntowej, lecz jedynie
do kapitatu.

2. A. Smith wymiguje sie od swej wiasnej teorii za pomocg
gry 66w, przez wprowadzenie réznicy miedzy gross a net
revenue, miedzy dochodem brutto a netto. W zamian za
kapitat zuzyty w produkcji kapitalista indywidualny, jak i ca-
ta klasa kapitalistow, czyli tak zwany naréd, otrzymuje pro-
dukt towarowy, ktérego warto$¢ - mozna jg wyrazi¢ w pro-
porcjonalnych czesciach samego produktu - zastepuje, z jednej
strony, wydatkowana warto$¢ kapitatowg, a wiec stanowi do-
chdd, a jeszcze bardziej dostownie reyenue (revenu - imiestow
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czasownika revemir, powracac), lecz notabene Capital revenue,
czyli powrdt kapitatu; z drugiej za$ strony, czesci skladowe
wartosci, ktore ,ulegajg podziatowi miedzy roznych miesz-
kancow kraju, czy to jako ptaca za ich prace, czy to jako
zysk od ich kapitatu, czy tez jako renta od ich wiasnosci
ziemskiej” - co w zyciu codziennym nazywa sie dochodem.
Z tego wynika, ze warto$¢ catego produktu - czy to gdy
chodzi o kapitaliste indywidualnego, czy tez o caly kraj -
stanowi czyj$ dochdd; jest to jednak z jednej strony dochdd
od kapitatu, z drugiej za$ strony odmienne od tego dochodu
»reyenue”. A wiec to, co usunieto przy rozktadaniu wartosci
towaru na jej czesci sktadowe, wprowadza sie z powrotem
tylnym wejsciem - korzystajagc z dwuznacznosci wyrazu ,re-
venue”. Jednakze ,,otrzymywac z powrotom” mozna tylko takie
czesci sktadowe wartosci produktu, ktdre juz w nim istniejg.
Aby kapitat magt wréci¢ jako dochdd, trzeba kapitat uprzed-
nio wydatkowac.
A. Smith powiada dalej:

»Najnizsza zwykta stopa zysku musi zawsze by¢ nieco wyzsza niz
to, co wystarcza, by wyréwna¢ przypadkowe straty, na jakie narazone
jest kazde uzycie kapitatéw. Ta witasnie nadwyzka stanowi czysty zysk,
czyli zysk netto”.

{Jakiz kapitalista przez stowo zysk rozumie nieodzowne
naktady kapitatowe?} Y

,T0, co nazywamy zyskiem brutto, zawiera czesto nie tylko owa
nadwyzke," lecz i cze$¢ przeznaczong na pokrycie owych nie przewidzia-
nych strat” (ksiega I, rozdz. 9, str. 72 [124]).

Ale znaczy to tylko, ze cze$¢ wartosci dodatkowej, ujmo-
wana jako cze$¢ zysku brutto, musi stanowi¢ fundusz ubez-
pieczeniowy produkcji. Ten fundusz ubezpieczeniowy powstaje
z czesci pracy dodatkowej, ktora o tyle produkuje bezposred-
nio kapitat, tj. fundusz przeznaczony na reprodukcje. Co sie ty-
czy wydatku na ,zachowanie” kapitatu trwatego itp. (patrz
ustepy przytoczone wyzej), to zastgpienie skonsumowanego ka-
pitatu trwatego nowym nie stanowi zadnego nowego naktadu
kapitatu, lecz jest jedynie odtworzeniem dawnej wartosci kapi-
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talowej w nowej formie. Co sie za$ tyczy kosztdw remontu
kapitata trwatego, ktére A. Smith zalicza réwniez do kosztow
zachowania, to wchodzg one w cene wylozonego kapitatu.
Okoliczno$¢, ze kapitalista nie musi od razu lokowac tej
czesci kapitatu, ze lokuje jg w czasie funkcjonowania kapitatu
jedynie stopniowo i w miare potrzeby i ze moze dokonywac
tego z juz zgarnietego zysku, w niczym nie zmienia zrodia
tego zysku. Cze$¢ skladowa wartosci, z ktorej zysk ten po-
chodzi, w&kazuje tylko na to, Zze robotnik dostarcza pracy
dodatkowej zaréwno ma fundusz ubezpieczeniowy, jak i ma
fundusz remontowy.

A. Smith opowiada mam dalej, ze z dochodu netto, czyli
z dochodu w specyficznym znaczeniu, nalezy wylgczy¢ caty
kapitat trwaly, a takze calg te czes¢ kapitatu obrotowego,
ktérej wymaga zachowanie i remont kapitatu trwatego, jak
i jego odnawianie, faktycznie wiec caly kapitat, ktory nie
ma takiej formy maturalnej, aby méc wejs¢ <do funduszu kon-
sumpcyjnego.

»Jest rzeczg jasng, ze calkowity koszt utrzymania kapitatu trwatego
.trzeba wylaczy¢ z czystego dochodu spoteczenstwa. Ani materiaty, kto-
rych trzeba koniecznie, by utrzyma¢ uzyteczne maszyny i narzedzia pro-
dukcji... ani tez produkty pracy niezbednej do nadania tym materiatom
wiasciwej formy nigdy nie moga wchodzi¢ w skiad dochodu czystego.
Co prawda, cena -tej pracy moze wchodzi¢ w sktad czystego dochodu,
gdyz robotnicy tu zatrudnieni moga umieszcza¢ calg warto$¢ swych phac
w zasobach przeznaczonych na bezposrednia konsumpcje. Ale przy in-
nych rodzajach pracy do zasobéw tych wchodzi zaréwno cena” jtj. pta-
ca robocza za te prace) ,jak i produkty pracy” jw ktérych sie ta praca
uciele$niaj ,:ceqa wchodzi do zasobéw robotnikéw, produkty - do za-
sobdw innych Iludzi, ktérych $rodki utrzymania, wygody i rozrywki
zwigkszajg sie dzieki pracy tych robotnikéw” (ksiega Il, rozdz. 2, str,
190, 191 [354]).

A. Smith natknat sie tu na bardzo wazne rozréznienie mie-
dzy robotnikami zatrudnionymi w produkcji $rodkéw produk-
cji a tymi, ktérzy zatrudnieni sg w bezposredniej produkcji
$rodkdw konsumpcji. Warto$¢ produktu towarowego robot-
nikdw pierwszej kategorii zawiera sktadnik rownajacy sie su-
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mie phac roboczych, tj. wartosci tej czesci kapitatu, ktorg
wydatkowano na kupno sitly roboczej; ta cze$¢ wartosci ist-
nieje fizycznie jako pewna ilos¢ Srodkéw produkcji wytwo-
rzonych przez tych robotnikéw. Pienigdze otrzymane przez
nich tytutom placy roboczej stanowiag dla nich dochéd, lecz
praca ich ani dla nich samych, ani tez dla kogokolwiek in-
nego nie wytworzyta produktow, ktore nadawatyby sie do
konsumpcji. A wiec same te produkty nie sg elementem owej
czesci produktu rocznego, 'przeznaczonej na spoteczny fundusz
konsumpcyjny, w ktédrym jedynie moze realizowa¢ sie ,,czysty
dochéd”. A. Smith zapomniat doda¢ w tym miejscu, ze to,
co dotyczy ptac roboczych, stosuje sie réwniez do tego skiad-
nika wartosci $rodkéw produkcji, ktory jako warto$¢ dodat-
kowa stanowi, w postaci kategorii zysk i renta, dochdd
(w pierwszej kolejnosci) kapitalisty przemystowego. Réwniez
te sktadniki wartosci istnieja w formie $rodkéw produkciji,
w formie przedmiotéw nie nadajagcych sie do konsumpcji; do-
piero po ich spieniezeniu mozna za nie pobra¢ odpowiadajaca
ich cenie ilo$¢ $rodkéw konsumpcji, wytworzonych przez ro-
botnikéw drugiej kategorii, i przenie$¢ jag do funduszu kon-
sumpcji indywidualnej wiascicieli owych $rodkéw produk-
cji. Tym bardziej wiec A. Smith powinien byt dostrzec, ze-
ta cze$¢ wartosci wyprodukowanych w ciggu raku $rodkéw
produkcji, ktéra réwna sie wartosci srodkéw produkcji fun-
kcjonujacych w tej sferze produkcji - srodkéw produkcji stu-
zacych do wytwarzania $rodkéw produkcji - a zatem cze$¢
wartosci réwnajgca sie wartosci zastosowanego tutaj kapitatu
statego absolutnie nie moze by¢ czescig skiadowa wartosci
stanowigcej dochdéd, i to nie tylko z powodu formy natural-
nej, w ktérej czes¢ ta istnieje, lecz takze z powodu wykony-
wanej przez nig funkcji kapitatu.

Gdy chodzi o robotnikéw drugiej kategorii, ktérzy bezpo-
$rednio wytwarzaja $rodki konsumpcji, twierdzenia A. Smitli
nie sg zupetnie Sciste. Powiada on mianowicie, ze w takich
dziedzinach pracy do funduszu bezposredniej konsumpcji
wchodzg (go to) zaréwno cena pracy jak i produkt:

,»cena" (to znaczy pienigdze otrzymane jako ptaca robocza) ,wcho-
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dzi do zasobow robotnikéw, produkty - do zasobéw innych ludzi (that
of other people), ktérych $rodki utrzymania, wygody i rozrywki zwiek-
szajg sie dzieki pracy tych robotnikdw” [ksiega II, roadz. 2, str. 355],

Ale robotnik nie moze zy¢ z ,,ceny” swej pracy, z pieniedzy,,
fetore otrzymuje jako ptace robocza; realizuje on te pieniadze,
kupujac za nie $rodki konsumpcji; te za§ moga czeSciowo
sktada¢ sie z tych gatunkéw towaréw, ktére on sam wypro-
dukowat. Z drugiej strony jego wiasny produkt moze nalezec¢
do kategorii produktéw, ktore wchodzg wytgcznie do kon-
sumpcji tych, ktérzy wyzyskuja prace.

Po catkowitym wytgczeniu w ten sposob kapitatu trwatego
z ,dochodu netto” spoteczenstwa A. Smith ciggnie dalej:

»Jezeli wiec caly koszt zachowania kapitatu trwatego musi nieod-
zownie by¢ wylaczony z czystego dochodu spoteczeristwa, sprawa przed-
stawia sie inaczej, gdy idzie o koszty zachowania kapitalu obroto-
wego.

Sposrod czterech czesci, z ktérych sktada sie kapitat obrotowy, a kté-
rymi sg: pienigdz, zywno$¢, materialy i wyroby gotowe, trzy ostatnie,
0 czym byta juz mowa, ujmuje sie regularnie z tego kapitatu i przenosi
badZz do kapitatu trwatego spoteczenstwa, badz tez do zasobdédw prze-
znaczonych na bezpos$rednig konsumpcje. Ta cze$¢ dobr konsumpcyjnych,
ktéra nie zostaje zuzyta na zachowanie kapitatu trwatego, wchodzi
w cato$ci do zasobéw przeznaczonych na bezposredniag konsumpcje
1 stanowi sktadowa cze$¢ czystego dochodu spoteczenstwa. Tak wiec
zachowanie tych trzech czesci kapitatu obrotowego nie ujmuje z czy-
stego dochodu spoteczenstwa ani troche wiecej produktu rocznego po-
nad to, co jest konieczne dla zachowania kapitatu trwatego” (ksiega II,
rozdz. 2, str. 191, 192 [356, 357]).

Jest to po prostu tautologia, gdy sie utrzymuje, ze ta cze$¢
kapitatu obrotowego, ktora nie stuzy do produkcji Srodkéw
produkcji, wchodzi do produkcji srodkéw konsumpcji, a wiec
do owej czesci produktu rocznego, ktéra ma stanowi¢ fun-
dusz konsumpcyjny spoteczenstwa. Wazne jest jednak to, co
nastepuje bezposrednio potem:

»Kapital obrotowy spoteczeiAstwa rézni si¢ pod tym wzgledem od ta-
kiego samego kapitatu jednostki. Kapitat obrotowy jednostki nie moze
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w ogdle sta¢ sie czesScig jej czystego dochodu, gdyz dochdd ten moga
stanowi¢ jedynie zyski z kapitatu. Jakkolwiek jednak kapitat obrotowy
kazdego poszczegdlnego cztowieka jest czeScig kapitatu spoteczenstwa,
do ktérego cztowiek ten nalezy, to nie wynika stad wecale, aby nie
maégt on w zadnym przypadku sta¢ sie réwniez czescig czystego docho-
du spoteczeristwa. Chociaz bowiem wszystkich débr w sklepie kupca
bynajmniej nie mozna zaliczy¢ do jego wtasnych zasobéw, zarezerwowa-
nych dla bezpos$redniej konsumpcji, to jednak mozna je zaliczy¢ do ta-
kich zasobéw innych ludzi, ktérzy czerpigc dochody z innych funduszéow
moga regularnie zwraca¢ kupcowi warto$¢ tych dobr wraz z zyskiem,
nie zmniejszajgc w ten sposéb ani kapitatu swego, ani tez kapitatu kup-
ca” (tamze [tamze]).

Dowiadujemy sie wiec, ze:

1. Podobnie jak kapitat trwaty oraz potrzebny do jego re-
produkcji (o funkcjonowaniu Smith zapomina) i zachowania
kapitat obrotowy, tak tez funkcjonujgcy w produkcji $rod-
kow konsumpcji kapitat obrotowy kazdego indywidualnego
kapitalisty jest zupetnie wytgczony z jego dochodu netto, na
ktéory moga sie sktada¢ wylacznie jego zyski. Znaczy to, ze
tej czesci produktu towarowego kapitalisty indywidualnego,
ktéra zastepuje jego kapitat, nie mozna roztozy¢ na czesci skila-
dowe wartosci, ktére stanowig jego dochod.

2. Kapitat obrotowy kazdego kapitalisty indywidualnego
stanowi cze$¢ kapitatu obrotowego spoteczenstwa, tak samo
jak kazdy indywidualny kapitat trwaty.

3. Kapital obrotowy spoteczenstwa, mimo ze jest tylko su-
mg indywidualnych kapitatéw obrotowych, cechuje charak-
terystyczna wiasciwos¢, odrozniajgca go od kapitatu obroto-
wego kazdego kapitalisty indywidualnego. Kapitat obrotowy
kapitalisty indywidualnego nie moze nigdy stanowié¢ czesci
jego dochodu; natomiast cze$¢ obrotowego kapitatu spoteczen-
stwa (ta mianowicie, ktora sktada sie ze $srodkéw konsumpcji)
moze jednocze$nie stanowi¢ cze$¢ dochodu spoteczenstwa, czyli
jak S:mith méwit przedtem, nie musi ona koniecznie zmniej-
sza¢ dochodu netto spoteczenstwa o cze$¢ produktu rocznego.
To, co A. Smith nazywa tu kapitatem obrotowym, sktada sie
w rzeczywistosci z produkowanego w ciggu roku kapitatu to-
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warowego, ktoéry kapitalisci produkujacy S$rodki konsumpcji
wrzucaja w ciggu raku do cyrkulacji. Caty ten ich roczny
produkt towarowy sktada sie z artykutéw nadajacych sie do
konsumpcji i dlatego stanowi fundusz, w ktérym realizujg
sie lub oa ktéry zostaja wydatkowane dochody netto spole-
czenstwa (tgcznie z placami roboczymi). Zamiast przytaczaé
jako przyktad towary znajdujgce sie w sklepie kupca detalicz-
nego, A. Smith powinien byt przytoczyé jako przyktad masy
produktow zmagazynowane w sktadach kapitalistbw przemy-
stowych.

Gdyby wiec A. Smith polagczyt w jedng catos¢ owe frag-
menty mysli, -ktére narzucaty mu sie przedtem przy rozpatry-
waniu reprodukcji tego, co nazywa kapitatem trwatym, i -na-
rzucajg -mu sie teraz przy rozpatrywaniu reprodukcji tego,
co nazywa kapitatem obrotowym, to doszediby do nastepu-
jacych wynikow:

I. Roczny produkt spoteczny skiada sie z dwoéch dziatdw:
pierwszy obejmuje $rodki produkcji, drugi - $rodki konsump-
cji; kazdy z tych dziatléw -nalezy rozpatrywac z osobna.

Il. £aczna warto$¢ tej czeSci produktu rocznego, ktora skila-
da sie ze Srodkéw produkcji, dzieli sie w sposéb nastepujacy:
jedna cze$¢ wartoSci stanowi jedynie -warto$¢ Srodkéw pro-
dukcji zuzytych na sporzadzenie tych $rodkéw produkcji,
a wiec jest to jodynie wartos¢ kapitatowa, ktora zjawia sie
z powrotem w odnowionej formie; druga cze$¢ réwna sie
wartosci kapitatu wydatkowanego na site robocza, czyli réwn;J
sie sumie plac roboczych uiszczonych przez kapitalistow tej
dziedziny produkcji. Wreszcie trzecia czes¢ wartosci stanowi
Zzrédto zyskow - z rentg gruntowg wigcznie - kapitalistow
przemystowych tej kategorii.

Pierwsza czes¢ sktadowa - wedtug A. Smitha: zreprodu-
kowana cze$¢ kapitatu trwatego wszystkich zastosowanych
w tym pierwszym dziale kapitatdow indywidualnych - jest
»oczywiscie wylgczona i nie moze nigdy stanowi¢ czesci do-
chodu netto” czy to -kapitalisty indywidualnego, czy tez spo-
feczenstwa. Funkcjonuje ona stale jako kapitat, nigdy jako
dochdd. Pod tym wzgledem ,kapitat trwaly” jakiegokolwiek
kapitalisty indywidualnego -nie rézni sie niczym od trwatego
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kapitatu spoleczenstwa. Jednakze inne czesci -wartosci skiada-
jacego sie ze $srodkéw produkcji rocznego produktu spoteczen-
stwa - czeSci wartosci, ktére przeto réwniez istniejg w postaci
odpowiednich ilosci tych srodkéw produkcji - stanowia wpra-
wdzie jednocze$nie dochody wszystkich osob uczestniczgcych
w tej produkcji: ptace robotnikéw, zyski i rente kapitalistow,
ale dla spoteczenstwa nie stanowig one dochodu, lecz kapitat,
mimo ze roczny produkt spoteczenstwa sktada sie tylko z su-
my produktéow kapitalistéw indywidualnych nalezacych do te-
go spoteczenstwa. Najczesciej juz z samej swej natury moga
one funkcjonowaé tylko jako S$rodki produkcji, a nawet te
z nich, ktére moglyby w razie potrzeby funkcjonowac jako
srodki konsumpcji, przeznaczone sg do tego, zeby w nowej
produkcji stuzy¢ jako materiaty surowe lub pomocnicze. Funk-
cjonujg jako takie - a wiec jako kapitat - jednakze nie
w reku tych, ktérzy je wytwarzaja, lecz w reku tych, ktorzy
je stosuja, a mianowicie:

Il. W reku kapitalistow dziatu drugiego, ktoérzy bezpo-
$rednio wytwarzaja S$rodki konsumpcji. Te $rodki produkcji
zastepuja im kapitat zuzyty ma produkcje $rodkéw konsumpcji
(w tej mierze, w jakiej kapitat ten nie wymienia si¢ na site ro-
bocza, a wiec nie stanowi sumy ptac robotnikéw tego drugiego
dziatu), podczas gdy ten zuzyty kapitat, ktéry w formie $rod-
kow konsumpcji znajduje sie teraz w reku produkujgcych je
kapitalistow, z kolei stanowi - ze spotecznego punktu widze-
nia - fundusz konsumpcyjny, w ktérym kapitalisci i robotnicy
dziatu pierwszego realizujg swoje dochody.

Gdyby A. Smith kontynuowat analize az do tego punktu,
niewiele by juz brakowato do rozwigzania catego problemu.
Znajdowat sie o krok od tego, zauwazyt juz bowiem, ze okres-
lone czesci wartosci jednego rodzaju kapitatow towarowych
(srodkow produkcji), z ktorych skiada sie globalny produkt
roczny spoteczenstwa, stanowig wprawdzie dochdd dla in-
dywidualnych robotnikéw i kapitalistbw zajetych w ich pro-
dukcji, nie stanowig jednak czesci sktadowej dochodu spote-
czenstwa; natomiast cze$¢ wartosci kapitatow towarowych
drugiego rodzaju (Srodkéw konsumpcji) stanowi wprawdzie
warto$¢ kapitatowg dla jej indywidualnych wiascicieli - ka-
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pitalistow zajetych w tej sferze lokaty kapitatu - jest jednak
tylko czescig sktadowa dochodu spotecznego.

2 powyzszego wynika juz wszakze:

Po pierwsze: Chociaz kapitat spoteczny réwna sie tylko su-
mie kapitatow indywidualnych, a przeto roczny produkt to-
warowy (czy tez kapital towarowy) spoleczedstwa réwna sie
takze sumie produktéw towarowych tych kapitatéw indywi-
dualnych; chociaz wiec podziat wartosci towaru na jej czesci
sktadowe, ktory daje sie zastosowa¢ do kazdego indywidual-
nego kapitatlu towarowego, musi sie takze da¢ zastosowac
i w ostatecznym wyniku -rzeczywiscie stosuje sie do kapitatu
catego spoteczenstwa, to jednak w tgcznym spolecznym pro-
cesie reprodukcji owe czeéci sktadowe wystepujg w odmienne/
formie.

Po wtore: Nawet ina gruncie reprodukcji prostej odbywa
sie nie tylko produkcja ptacy roboczej (kapitatu zmiennego)
i wartosci dodatkowej, lecz réwniez bezposrednia produkcja
nowej statej wartosci kapitatlowej, mimo ze dzien roboczy
sktada sie tylko z dwdch czesci: z jednej, podczas ktorej
robotnik odtwarza kapitat zmienny, w rzeczywistosci produ-
kuje ekwiwalent niezbedny do zakupu jego sity roboczej, oraz
z drugiej, w ciggu ktérej produkuje on warto$¢ dodatkowg
(zysk, rente itp). - Mianowicie dzienna praca, wydatkowa-
na ma reprodukcje $rodkéw produkcji - praca, ktérej war-
tos$¢ rozktada sie na ptace roboczag i warto$¢ dodatkowa -
realizuje sie w nowych $rodkach produkcji, ktére zastepuja
statg cze$¢ kapitatu wydatkowang na produkcje $rodkéw kon-
sumpcji.

Gtowne trudnosci, ktérych przewazng cze$¢ pokonalismy
juz w dotychczasowym wykladzie, nastreczajg sie przy roz-
patrywaniu nie akumulacji, lecz reprodukcji prostej. Totez,
gdy chodzi o ruch rocznego produktu spoteczenstwa oraz o re-
produkcje tego produktu za posrednictwem cyrkulacji, zarow-
no A. Smith (ksiega I1), jak i wczesniej Quesnay (Tableau
Economigue) brali za punkt wyjscia reprodukcje prosta.
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2. Smithowski podziat wartos$ci wymiennej na

v+m

W mysl dogmatu A. Smitha cena czy tez. warto$¢ wymienna
(exchangeable value) kazdego poszczeg6lnego towaru - a wiec
réwniez wszystkich towaréw stanowigcych tacznie roczny pro-
dukt spoleczenstwa (Smith stusznie zaktada wszedzie, ze ist-
nieje produkcja kapitalistyczna) - sktada sie z trzech czesci
(component parts), czyli rozpada sie na (resolves itself into):
ptace roboczg, zysk i rente. Powyzszy dogmat mozna sprowa-
dzi¢ do tego, ze warto$¢ towaru = v + m, tj. rdbwna sie war-
tosci wytozonego kapitatu zmiennego plus warto$¢ dodatkowa.
Na to za$, aby sprowadzi¢ w ten sposob zysk i rente do
wspolnej wielkosci, ktérg oznaczamy literg m, mamy wy-
razne zewolenie A. Smitha; $wiadcza o tym przytoczone
nizej cytaty, w ktdrych pomijamy na razie wszystkie punkty
uboczne, a zwiaszcza wszelkie pozorne lub rzeczywiste odchy-
lenia od dogmatu, wedtug ktérego wartos¢ towaru sktada sie
wyltacznie z elementéw oznaczonych przez nas Jako v + m.

W manufakturze:

»Warto$¢ przeto, jakg robotnik dodaje do materiatbw, rozpada sie...
na dwie czesci, z ktérych jedna pokrywa jego ptace, druga za$ - zyski
pracodawcy od catej sumy wytozonej przezen na materiaty i place”
(ksiega I, rozdz. 6, sfer. 40, 41 [62]). ,Cho¢ pracodawca daje robotniko-
wi ptace, w rzeczywistosci jednak nic go to nie kosztuje, gdyz warto$¢
ptacy wraca sie zazwyczaj wraz z zyskiem w postaci przyrostu wartosci
przedmiotu, w ktéry robotnik wktada prace” (ksiega Il, rozdz. 3, str.
221 [417]).

Cze$¢ kapitatu (stock) wyktada sie na

Lutrzymanie pracownikéw produkcyjnych, a gdy spetni dlan” {przedsie-
biorcy} ,funkcje kapitatu, staje sie dla tych pracownikéw dochodem™
(ksiega I, rozdz. 3, str. 223 [420]).

W cytowanym przed chwilg rozdziale A. Smith powiada
wysaznie:

,Ostatecznie caty roczny produkt ziemi i pracy kazdego kraju... dzied
sie... z natury rzeczy na dwie czesci. Jedna z nich, czesto wieksza, prze-
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znacza sie w pierwszym rzedzie na odtworzenie .kapitatu, czyli zasta-
pienie wycofanych z kapitatu $rodkéw zywnosci, materiatéw i wyrobéw
gotowych, druga cze$¢ tworzy dochéd, ktdry przypada albo wiascicielowi
kapitatu jako zysk z kapitatu, albo jakiej$ innej osobie jako renta grun-
towa” (ksiega Il, rozdz. 3, str. 222 [419, 420]).

Tylko jedna czes¢ kapitatu, jak nas A. Smith informowat
przedtem, stanowi zarazem dochdd dla kogo$, ta mianowicie,
ktéra wytozono na kupno pracy produkcyjnej. Cze$¢ ta -
kapitat zmienny - najpierw spetnia w reku przedsiebiorcy
i na jego korzys$¢ ,funkcje kapitatu”, a potem ,stanowi do-
ch6d” samych robotnikéw produkcyjnych. Kapitalista prze-
ksztatca czes¢ swej wartosci kapitatowej w site roboczg i tym
samym w kapitat zmienny; jedynie dzieki temu przeksztatce-
niu nie tylko ta cze$¢ kapitatu, lecz caty jego 'kapitat funkcjo-
nuje jako (kapitat przemystowy. Robotnik - sprzedawca sity
roboczej - otrzymuje jej wartos¢ w formie ptacy roboczej.
W jego reku sita robocza jest tylko towarem nadajacym sie
do sprzedazy, towarem, z ktérego sprzedazy on zyje i ktéry
stanowi dlatego jedyne Zrédto jego dochodu; w charakterze
kapitatu zmiennego sita robocza funkcjonuje wytgcznie w reku
swego nabywcy, kapitalisty, a samg cene jej kupna kapitalista
wyktada jedynie pozornie, gdyz robotnik juz wczesniej dostar-
czyt mu jej wartosc. ,

Gdy wiec A. Smith pokazat nam w ten spos6b, ze warto$¢
produktu manufaktury = v + m (gdzie m = zyskowi kapita-
listy), powiada on, ze w rolnictwie robotnicy oprécz

»wartosci réwnajacej sie ich wiasnej konsumpcji czy tez réwnej kapi-
tatowi, ktéry im daje prace” {kapitatowi zmiennemu”® ,wraz z zyska-
mi kapitalisty” - a wiec ,,oprécz reprodukcji kapitatu farmera z catym
zyskiem od tego kapitatu, odtwarza... regularnie rente wiasciciela zie-
mi” (ksiega Il, rozdz. 5, str. 243 [4611).

Okoliczno$¢, ze renta przechodzi do rgk wiasciciela ziem-
skiego, jest dla zagadnienia, ktdre roztrzagsamy, nieistotna.
Zanim przejdzie do jego rak, musi ona znajdowac sie w re-
kach farmera, tzn. w rekach kapitalisty przemystowego. Za-
nim stanie sie dla kogokolwiek dochodem, musi stanowié¢
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cze$¢ sktadowa wartosci produktu. A wiec zaréwno renta,
jak i zysk sa u samego A. Smitha jedynie czeSciami sktado-
wymi wartosci dodatkowej, ktére robotnik produkcyjny nie-
ustannie reprodukuje jednoczesnie ze swag wiasng ptaca robo-
cza, tzn. z wartoscig kapitatu zmiennego. Zaréwno renta, jak
i zysk sg tedy czeSciami wartosci dodatkowej m i w ten spo-
sob u A. Smitha eona wszystkich towarow dzieli sie na v + m.

Dogmat, wedtug ktdrego cena wszystkich towaréw (a wiec
réwniez cena rocznego produktu kowarowego) dzieli sie na
ptace roboczg plus zysk plus renta gruntowa - dogmat ten w
przewijajacej sie tu i 6wdzie ezoterycznej czesci dzieta Smitha
przybiera juz takg forme, ze warto$¢ kazdego towaru, a prze-
to takze warto$¢ rocznego towarowego produktu spoteczen-
stwa = v + m = wartosci kapitatowej, wytozonej na site ro-
boczg i reprodukowanej wciaz przez robotnikow, plus warto$é
dodatkowa, ktdérg robotnicy dotgczaja poprzez swa prace.

Koncowy ten wniosek A. Smitha ujawnia nam zarazem -
patrz nizej - zrédto dokonanej przez niego jednostronnej ana-
lizy czesci sktadowych, na ktdére da sie roztozy¢ wartos¢ towa-
rowa. Okolicznos¢, ze te czesci skladowe stanowig zarazem
rézne zrodta dochodu dla réznych klas funkcjonujagcych w pro-
dukcji, nie ma jednak nic wspdlnego ani z okreSleniem wiel-
kosci kazdej z tych poszczegoélnych czesci sktadowych, ani tez
Z granicg sumy ich wartosci.

Kiedy Smith powiada:

,Placa, zysk i renta to ttzy pierwotne Zrédta wszelkiego dochodu
i wszelkiej warto$ci wymiennej. Kazdy inny doch6d pochodzi ostatecz-
nie z jednego z tych zrdédet” (ksiega I, rozdz. 6, str. 43 [67]),

to mamy tu nagromadzenie najrozmaitszych quid pro quo.

1.  Wszyscy cztonkowie spoteczeristwa, ktdrzy nie uczestni-
czg bezposrednio w reprodukcji - bez wzgledu na to, czy pra-
Cuja, czy nie - moga swoj udziat w rocznym produkcie towa-
rowym, a wiec swe $rodki konsumpcji, otrzymywac tylko z rak
tych klas, ktérym produkt ten przede wszystkim przypada:
z rgk robotnikéw produkcyjnych, kapitalistow przemystowych
i wihascicieli ziemskich. O tyle dochody ich pochodzg materia-
liter [materialnie] z ptacy roboczej (robotnikéw produkcyj-
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nych), zysku oraz renty gruntowej i dlatego wystepujg wobec
owych dochodéw pierwotnych jako dochody pochodne. Z dru-
giej wszakze strony odbiorcy owych w tym znaczeniu pochod-
nych dochodéw otrzymujg je dzieki swej spotecznej funkcji
kréla, klechy, profesora, nierzadnicy, zotdaka itp., co pozwala
im uwazac te funkcje za pierwotne zrodta ich dochodow.

2. - i tu zabawny bigd A. Smitha osiaga swoj punkt kul-
minacyjny. Zaczat on od trafnego okre$lenia czesci sktadowych
wartosci towaru i sumy itowo wytworzonej wartosci uciele-
$nionej w thch czesciach i nastepnie od dowodzenia, ze czesci
te stanowig takg sama ilo$¢ réznych zrédet dochodu 39; potem
za$, kiedy wyprowadzit w ten sposéb dochody z wartosci, po-
stepuje wrecz odwrotnie - i to pozostaje juz jego dominujacg
koncepcjg - przeksztatca mianowicie dochody z ,czesci skta-
dowych” (component parts) w ,pierwotne zrodia... wszelkiej
wartosci wymiennej”. Tym samym otworzy}t on na osciez drzwi
teoriom wulgarnej ekonomii (por. naszego Roschera).

3. Stata cze$¢ kapitatu

Zobaczymy teraz, za pomocg jakich czaréw A. Smith usitu-
je usungé z wartosci towaru stalg cze$¢ wartosci kapitatowej.

»W cenie zboza, na przyktad, jedna cze$¢ optaca rente wiasciciela
ziemi” [ksiega I, rozdz. 6, str. 65].

Pochodzenie tej czeSci skiadowej wartosci tak samo nie ma
nic wspdélnego z okolicznoscig, ze otrzymuje ja wiasciciel ziemi
i ze stanowi ona dla niego dochdd w formie renty, jak pa-
chodzenie innych czesci sktadowych wartosci nie ma nic wspél-
nego z tym, ze jako zysk i ptaca robocza stanowig zrodta do-
chodu.

,Druga [cze$¢ idzie na] ptace robocze lub utrzymanie najemnikéw”

59 Zamieszczam to zdanie dostownie wedtug rekopisu, mimo ze w tym kontekscie
zdaje sie cno przeczy¢ zaréwno wywodom poprzednim, jak i tym, ktére nastepuja
bezposrednio po nim. Owa pozorna sprzeczno$¢ znajduje wyjasnienie nizej, punkt
4: Kapitat i dochéd u A. Smitha. - F. E.
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|i sprzezaju! - dodaje Smith} ,uzywanych przy produkcji, trzecia za$ -
zyski dzierzawcy. Te trzy czesci bezposrednio lub ostatecznie zdaja
sie” 40 {seem - rzeczywiscie zdajg sie} ,stanowi¢ catkowitg cene zboza”.

Cala ta cena, tzn. jej wielkos¢, zupetnie nie zalezy od tego,
ze dzieli sie jg miedzy trzy rodzaje osob.

»MOgtby kto sadzi¢, ze potrzeba jeszcze czesci czwartej na to, by od-
tworzy¢ kapitat dzierzawcy, czyli by wynagrodzi¢ za zuzycie sprzezaju
i innych narzedzi gospodarskich. Trzeba jednak pamietaé, ze cena kaz-
dego narzedzia gospodarskiego, takiego np. jak kon roboczy, sktada
sie z takich samych trzech cze$ci: z renty za ziemie, ktéra go wyho-
dowata, z pracy przy chowie i dozorze oraz z zyskéw dzierzawcy, ktdry
wytozyt z géry i rente za ziemie, i wynagrodzenie za te prace. Chociaz
wiec cena zboza pokrywa zaréwno cene, jak i koszt utrzymania konia,
to przeciez cata ta cena bezposrednio lub ostatecznie rozktada sie na
te same trzy czesci: rente, prace” {Smith ma tu na mysli ptace robo-
cza} ,,i zysk” (ksiega I, rozdz. 6, str. 42 [65]).

Oto dostownie wszystko, co A. Smith przytacza na uzasad-
nienie swej zdumiewajacej doktryny. Dowdd jego polega po
prostu na powtorzeniu samego twierdzenia. Przyznaje on np.,
ze cena zboza sklada sie nie tylko zv + m, lecz rébwniez z ce-
ny $rodkéw produkcji zuzytych na produkcje zboza, a wiec
z wartosci kapitatowej, ktérg dzierzawca wydatkowat nie na
site robocza. Jednakze, powiada Smith, ceny wszystkich tych
srodkow produkcji rozktadaja sie z kolei, podobnie jak cena
zhoza, na v A- m\ A. Smith zapomina tylko doda¢: précz tego
rozktadajg sie takze na cene $rodkow produkcji zuzytych na
ich wiasng produkcje. Odsyta on nas od jednej gatezi produk-
cji do drugiej, a od tej drugiej znowu do trzeciej. Twierdze-
nie, ze cala cena towaréw rozktada sie ,bezposrednio” Ilub
,ostatecznie” (ultimately) na u+ m, w tym tylko wypadku

4 Abstrahujemy tu catkowicie od tego, ze przyktad Adama byt szczeg6lnie né-
fortunny. Warto$¢ zboza dlatego tylko rozpada si¢ na ptace robocza, zysk i rente,
ze karme zjedzona przez zwierzeta robocze traktuje sie jako ptace tych zwierzat, sa-
me za$ zwierzeta robocze jako robotnikéw najemnych, wobec czego z k~Ici ro-
botnikéw najemnych - jako zwierzeta robocze. (Uzupetnienie z rekopisu li").

4&1



Dziat Ul. Reprodukcja i cyrkulacja globalnego kapitatu spotecznego

nie bytoby czczym wykretom, gdyby udowodniono, ze pro-
dukty towarowe, ktérych cena rozktada sie bezposrednio na
¢ (cena zuzytych $rodkéw produkcji) + v + m, sg ostatecznie
kompensowane przez produkty towarowe, ktére catkowicie za-
stepuja owe ,zuzyte Srodki produkcji”, a ktére - w przeci-
wieAstwie do tamtych - sporzadza sie przez wydatkowanie
jedynie kapitatu zmiennego, tzn. kapitatu wytozonego wylgcz-
nie na site robocza. Wtedy cena tych produktéw towarowych
réwnataby sie bezposrednio v + m. A wiec wtedy cene tam-
tych produktéw towarowych, ¢ + v + m, gdzie c figuruje jako
stata cze$¢ kapitatu, mozna by bylo tez sprowadzi¢ w koncu
do v + m. Sam A. Smith nie sadzit, ze tego rodzaju dowodu
dostarcza swym przyktadem ze zbieraczami Scotch pebbles,
ktorzy zreszta wedtug niego: 1. nie dostarczajg zadnej war-
tosci dodatkowej, lecz produkujg jedynie wiasng ptace robo-
czg; 2. nie stosujg Srodkdw produkcji (a przeciez stosujg je
takze: w postaci koszy, workéw i innego sprzetu do przeno-
szenia kamykow).

WidzielisSmy juz wyzej, ze A. Smith sam pézniej obala swa
wiasng teorie, nie zdajgc sobie jednak sprawy ze swych sprzecz-
nosci. Ich zrédta nalezy sie wszakze doszukiwac witasnie w je-
go zatozeniach naukowych. Kapitat wymieniony na prace pro-
dukuje warto$¢ wiekszg od swej wiasnej wartosci. W jaki spo-
s6b? W taki, powiada A. Smith, ze robotnicy podczas proce-
su produkcji nadajg obrabianym przez siebie przedmiotom
wartos$¢, ktora oprécz ekwiwalentu ich wiasnej ceny kupna za-
wiera warto$¢ dodatkowg (zysk i rente) przypadajaca nie im,
lecz tym, ktorzy stosujg ich prace. To jednak jest wszystko,
czego dokonujg i moga dokona¢ robotnicy. Co dotyczy pracy
przemystowej jednego dnia, stosuje sie tez do pracy, ktérg ca-
ta klasa kapitalistbw uruchamia w ciagu roku. Dlatego tez
globalna masa nowej wartosci, wytworzonej w sikali spotecznej
w ciggu roku, da sie roztozy¢ tylko na v + tn, na ekwiwalent,
ktérym robotnicy zastepujg warto$¢ kapitatowa, wydatkowa-
ng w postaci ich wiasnej ceny kupna, oraz na dodatkowg war-
tos¢, ktdrg muszg oni ponadto dostarcza¢ swemu najemcy.
Jednakze oba te elementy warto$ci towaréw stanowig zara-
zem zrédia dochodu réznych klas uczestniczacych w repro-
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dukcji: pierwszy - ptace roboczg, dochéd robotnikéw; dru-
gi - warto$¢ dodatkows, ktorej jedng czes¢ kapitalista prze-
mystowy zatrzymuje dla siebie w formie zysku, druga za$ od-
stepuje jako rente, dochod wiasciciela ziemskiego. Skad by
wiec miata sie wzigé jeszcze jedna cze$¢ sktadowa wartosci,
skoro nowa warto$¢ wytworzona w ciggu roku nie zawiera in-
nych elementéw précz v + m} Mamy tu do czynienia z re-
produkcjg prostg. Skoro cata suma pracy rocznej rozkiada sie
na prace potrzebng do reprodukcji wartosci kapitatowej wy-
tozonej na site roboczg i na prace potrzebng do stworzenia
wartosci dodatkowej, skad by sie tu w ogdle miata wzigé
jeszcze praca na produkcje wartosci kapitatowej wytozonej nie
na site roboczg?

Sprawa przedstawia sie w sposéb nastepujacy:

1. A. Smith okre$la warto$¢ towaru przez ilos¢ pracy, ktorg
robotnik najemny dodaje (adds) do przedmiotu pracy. Po-
wiada dostownie: ,,do materialdw”, poniewaz rozpatruje ma-
nufakture, ktdra sama przetwarza juz produkty pracy; nie
zmienia to jednak wcale postaci rzeczy. Wartos¢, ktérg ro-
botnik dodaje (i to ,,adds” jest wyrazeniem Adama) do przed-
miotu, wcale nie zalezy od tego, czy przedmiot, do ktorego
dodaje sie wartos$¢, miat juz sam przedtem warto$¢ czy tez nie.
Robotnik wytwarza wiec nowg warto$¢ w formie towarowe;j.
Czeé¢ tej nowo wytworzonej wartosci jest, wedtug A. Smitha,
ekwiwalentem ptacy robotnika, okresla jg wiec wielko$¢ war-
tosci jego ptacy roboczej; w zaleznosci od tego, czy phaca
boczg jest wieksza czy mniejsza, musi on dotgczy¢ wiekszg lub
mniejszg ilo$¢ pracy, aby wyprodukowac lub zreprodukowaé
warto$¢ réwnajaca sie wartosci jego placy roboczej. Z drugiej
jednak strony, poza granice zakre$lone w ten sposéb robotnik
dotacza jeszcze dalszg prace, ktora tworzy warto$¢ dodatkowg
dla zatrudniajgcego go kapitalisty. Czy ta wartos¢ dodatko-
wa pozostaje w catosci w reku kapitalisty, czy tez musi on ja
czesciowo odstgpi¢ osobom trzecim - nie zmienia to absolutnie
nic ani w jakosciowym (ze jest to w ogole warto$¢ dodatko-
wa), ani tez w ilosciowym (w znaczeniu wielkosci) charakte-
rze wartosci dodatkowej, dotgczonej przez robotnika najem-
nego. Jest ona wartoscig, podobnie jak kazda inna cze$¢ war-
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tosci produktu, wyroéznia sie jednak tym, ze robotnik nie otrzy-
mat za nig ekwiwalentu ani tez nie otrzyma go pdzniej; war-
tos¢ te przywiaszcza sobie kapitalista bez ekwiwalentu. tacz-
ng warto$¢ towaru okres$la ilos¢ pracy wydatkowana przez ro-
botnika na jego produkcje; jedng cze$¢ tej tacznej wartosci
okresla to, ze réwna sie ona wartosci ptacy roboczej, czyli sta-
nowi jej ekwiwalent. Druga wiec cze$¢, wartos¢ dodatkowa,
jest sitg rzeczy réwniez okre$lona; réwna sie ona mianowicie
facznej wartosci produktu minus ta cze$¢ jego wartosci, ktdra
stanowi ekwiwalent placy roboczej; a zatem réwna si¢ nad-
wyzce nowej warto$ci, wytworzonej przy produkcji towaru,
ponad owa zawartg w produkcie cze$¢ wartosci, ktéra réwna
sie ekwiwalentowi ptacy roboczej.

2. To, co stosuje sie do towaru wyprodukowanego w posz-
czeg6lnym przedsigebiorstwie przemystowym przez kazdego po-
szczeg6lnego robotnika, stosuje sie tez do rocznego produktu
wszystkich gatezi produkcji wzietych tgcznie. To, co dotyczy
dziennej pracy poszczeg6lnego robotnika produkcyjnego, do-
tyczy tez catorocznej pracy wydatkowanej przez calg produk-
cyjna klase robotnicza. ,Fiksuje” ona (wyrazenie Smitha) w
produkcie rocznym #aczng warto$é, okreslong przez ilo$¢ pra-
cy wydatkowanej w ciggu roku, i ta tgczna warto$¢ dzieli sie
na dwie czesci: na cze$¢ okre$long przez te ilo$¢ rocznej pra-
cy, za pomocag ktorej klasa robotnicza wytwarza ekwiwalent
swej rocznej placy roboczej, w rzeczywistosci - samg te place
robocza, oraz na druga czes¢, okreslong przez dodatkowa pra-
ce roczng, za pomocy ktorej klasa robotnicza wytwarza war-
tos¢ dodatkowa dla klasy kapitalistow. Zawarta w produkcie
rocznym nowa warto$¢, wytworzona w ciggu roku, sktada sie
tedy z dwoch tylko elementéw: z ekwiwalentu rocznej placy
roboczej otrzymanej przez klase robotniczg i z wartosci do-
datkowej dostarczonej w ciagu roku klasie kapitalistow. Ale
roczna placa robocza stanowi dochod klasy robotniczej, rocz-
na suma warto$ci dodatkowej - dochdd klasy kapitalistow;
a zatem obie te czedci wartosci reprezentujg (i ten punkt wi-
dzenia jest stuszny, gdy chodzi o reprodukcje prostg) odpo-
wiednie udziaty w rocznym funduszu konsumpcyjnym i w nim
sie realizujg. Tak wiec nie ma juz nigdzie miejsca na statg
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warto$¢ kapitatowa, na reprodukcje kapitatu funkcjonujacego
w formie $rodkoéw produkcji. A. Smith méwi jednak wyraznie
we wstepie do swego dzieta, ze wszystkie czesci wartosci to-
warowej, ktore funkcjonujg jako dochéd, pokrywaja sie z rocz-

nym produktem pracy, przeznaczonym na spoteczny fundusz
konsumpcyjny:

»Z czego sie sktadat dochéd catosci spoteczenstwa, czyli jaki byt
rodzaj owych zasobdédw, ktére... u réznych narodéw dostarczaly $rod-
kéw na ich coroczng konsumpcje - oto przedmiot rozwazan tych pierw-
szych czterech ksigg” (str. 12 [Wstep i plan dzieta, str. 5, 6]).

A zaraz w pierwszym zdaniu wstepu czytamy:

..Roczna praca kazdego narodu jest funduszem, ktoéry zaopatruje go
we wszystkie rzeczy... jakie ten nardd rocznie konsumuje, a ktére zaw-
sze stanowig badZ bezposredni produkt tej pracy, badZz tez to, co na-
bywa za ten produkt od innych narodéw” (str. 11 [tamze, str. 3]).

Ot6z pierwszy bigd A. Smitha polega na tym, ze stawia on
znak roéwnosci miedzy wartoscig produktu rocznego a nowa
wartoscig wytworzong w ciggu roku. Ta nowa warto$¢ jest je-
dynie produktem pracy wydatkowanej w ciggu roku, ktéry
uptynat; warto$¢ produktu rocznego zawiera ponadto wszyst-
kie elementy warto$ci zuzyte na wytworzenie produktu tocz-
nego, ale wyprodukowane w roku poprzednim, a po czesci na-
wet w latach jeszcze wczesniejszych: $rodki produkcji, ktérych
warto$¢ ukazuje sie tylko ponownie - a ktérych, gdy chodzi
o0 ich warto$¢, nie wyprodukowata ani tez nie zreprodukowata
praca wydatkowana w ciggu ostatniego roku. Przez pomiesza-
nie tych poje¢ A. Smith gubi statg cze$¢ wartosci produktu
rocznego. Samo to pomieszanie poje¢ wynika z innego btedu,
ktéry zawiera jego podstawowa koncepcja: nie dostrzega on
dwoistego charakteru samej pracy - pracy, ktora jako wyda-
tkowanie sity roboczej tworzy wartos¢, a jako konkretna, uzy-
teczna praca tworzy przedmioty uzytku (warto$¢ uzytkowa).
taczna suma towaréw wytwarzanych w ciggu roku, a wiec
globalny produkt roczny, jest produktem pracy uzytecznej, kté-
ra czynna byfa w ciggu ostatniego roku; wszystkie te towary
istniejg tylko dzieki temu, Ze zastosowang spotecznie prace
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wydatkowano w bardzo rozgalezionym systemie réznych ro-
dzajow pracy uzytecznej; tylko dzieki temu w tgcznej wartosci
tych towaréw zachowatla sie iz jawia sie znow w nowej for-
mie naturalnej warto$¢ srodkéw produkcji zuzytych na ich
produkcje. Globalny produkt roczny jest tedy wynikiem pracy
uzytecznej wydatkowanej w ciggu roku; jednakze w ciggu ro-
ku wytworzono tylko cze$¢ wartosci produktu rocznego; cze-
$cig tq jest nowa warto$¢ wytworzona w ciggu roku, wartos¢,
ktéra stanowi sume pracy uruchomionej w ciagu roku.

Jezeli wiec A. Smith w dopiero co cytowanym miejscu po-
wiada:

»Roczna praca kazdego narodu jest funduszem, ktéry zaopatruje go-
we wszystkie rzeczy... jakie ten naréd rocznie konsumuje”, itd.,

to ujmuje on rzecz jednostronnie; ujmuje jg wytgcznie z punk-
tu widzenia pracy uzytecznej, nadajacej rzeczywiscie tym wszy-
stkim $srodkom utrzymania forme, w ktérej sa one zdatne do
spozycia. Zapomina jednak przy tym, ze byloby to niemozli-
we bez wspoétdziatania $rodkéw pracy i przedmiotéw pracy,
pochodzgcych z lat ubiegtych, i ze wobec tego ,,praca roczna”,
o ile tworzyta warto$¢, bynajmniej nie wytworzyta catej war-
tosci sporzadzonego przez nig produktu; zapomina, ze nowo
wytworzona warto$¢ jest mniejsza od wartosci produktu.

Jezeli nie mozna A. Smithowi robi¢ zarzutu z tego, ze w
analizie tej nie posungt sie dalej niz wszyscy jego nastepcy
(chociaz zalgzek stusznego pogladu znajdowat sie juz u fizjo-
kratéw), to trzeba jednak stwierdzi¢, ze pdzniej gubi sie on
w chaosie, i to gtéwnie dlatego, ze w ogole jego ,ezoterycz-
ne” ujmowanie wartosci towarowej krzyzuje sie wcigz z kon-
cepcjami egzoterycznymi, ktére przewaznie biorg u niego go-
re, mimo ze dzieki instynktowi naukowemu odnajduje on od
czasu do czasu ezoteryczny punkt widzenia.

4. Kapitat i dochdéd u A Smitha

Ta cze$¢ wartosci kazdego towaru (a wiec takze produktu
rocznego), ktdéra stanowi jedynie ekwiwalent placy roboczej,
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rébwna sie kapitatowi wytozonemu przez kapitaliste na ptace
robocza, czyli rowna sie zmiennej czesci calego wytozonego
przezen kapitatu. Te cze$¢ wytozonej wartosci kapitatowej ka-
pitalista otrzymuje z powrotem za posrednictwem nowo wy-
tworzonej czesci wartosci towaru, dostarczonego przez robo-
tnikow najemnych. Bez wzgledu na to, czy kapitalista wykta-
da kapitat zmienny w tym sensie, ze wyptaca pieniedzmi przy-
padajacy robotnikowi udziat w produkcie, ktéry nie jest je-
szcze gotowy do sprzedazy lub tez jest juz wprawdzie goto-
wy, ale kapitalista jeszcze go nie sprzedat, czy tez w tym sen-
sie, ze wyptaca pieniedzmi, ktére otrzymat juz ze sprzedazy
towaru dostarczonego przez robotnika, lub antycypuje wptyw
tych pieniedzy za pomocg kredytu - we wszystkich tych wy-
padkach kapitalista wydatkuje kapitat zmienny, ktory trafia
do rgk robotnikdw w postaci pienigdza; z drugiej strony, we
wszystkich tych wypadkach kapitalista posiada ekwiwalent
kapitatu zmiennego w postaci tej czesci wartosci towarow,
w ktorej robotnik na nowo wyprodukowat przypadajagcy mu
udziat w tgcznej wartosci towarow, w ktérej, innymi stowy,
wyprodukowat warto$¢ wiasnej placy roboczej. Zamiast daé
robotnikowi te cze$¢ wartoSci w naturalnej formie jego wia-
snego produktu, kapitalista wyptaca mu jg w pienigdzu. Dla
kapitalisty wiec zmienna cze$¢ wylozonej przezen wartosci ka-
pitatowej istnieje teraz w formie towarowej, podczas gdy ro-
botnik ekwiwalent za sprzedang site roboczg otrzymat w for-
mie pienieznej.

Gdy zatem cze$¢ kapitatu wytozonego przez Kkapitaliste,
przeksztatcona przez kupno sity roboczej w kapitat zmienny,
funkcjonuje w procesie produkcji jako przejawiajgca sie w
dziataniu sita robocza i przez wydatkowanie tej sity zostaje na
nowo wyprodukowana w formie towarowej jako nowa war-
tos¢, tj. zostaje zreprodukowana - mamy tu wiec reprodukcje,
tzn. nowag produkcje wylozonej wartosci kapitatowej! - ro-
botni wvdatkuje warto$¢ czy tez cene sprzedanej sity robo-
czej na Srodki utrzymania, na $rodki reprodukcji swej sity ro-
bocze. Kwota pieniezna réwnajgca sie kapitatowi zmienne-
mu stanowi przychdd robotnika, a wiec jego dochdd [revenue],
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ktéry wptywa tylko dopoty, dopoki moze on swa site roboczg
sprzedawac kapitaliscie.

Towar robotnika najemnego - jego sita robocza - funkcjo-
nuje jako towar tylko o tyle, o ile wigczono go do kapitatu
nalezagcego do kapitalisty, o ile funkcjonuje jako kapitat;
z drugiej strony kapitat nalezacy do kapitalisty, wydatkowany
w postaci kapitatu pienieznego na kupno sity roboczej, funk-
cjonuje jako dochdod w reku sprzedawcy sity roboczej, w re-
ku robotnika najemnego.

Splatajg sie tutaj rézne procesy cyrkulacji i procesy produk-
cji, ktérych A. Smith nie rozgranicza.

Po pierwsze. Akty odnoszace sie do procesu cyrkulacji: ro-
botnik sprzedaje kapitaliscie swoj towar - site roboczg; pie-
nigdze, za ktdre kapitalista ja kupuje, stanowig dla tego kapi-
talisty pienigdze ulokowane w celu pomnozenia wartosci,
a wiec kapitat pieniezny; kapitatu tego nie wydatkowano, lecz
go wytozono. (Na tym polega rzeczywisty sens ,wytozonego
kapitatu” - avance fizjokratdbw - zupetnie niezaleznie od tego,
skad sam kapitalista bierze pienigdze. Kapitalista uwaza za
wytozong wszelkg wartos¢, ktérg wydaje na potrzeby procesu
produkcji, niezaleznie od tego, czy wydaje jg przedtem, czy
tez post festum; wyklada sie jg na sam proces produkcji).
Dzieje sie tu to samo co przy kazdej sprzedazy towarow:
sprzedawca oddaje warto$¢ uzytkowa (w danym wypadku si-
te robocza) i otrzymuje jej warto$¢ (realizuje jej cene) w pie-
nigdzu; nabywca oddaje swe pienigdze i otrzymuje w zamian
towar - w danym wypadku site robocza.

Po drugie. Nabyta sita robocza stanowi teraz w procesie
produkcji cze$¢ funkcjonujacego kapitatu, a sam robotnik funk-
gonuje tu jedynie jako szczeg6lna forma naturalna tego kapi-
tatu, réznigca sie od tych jego elementow, ktdre istniejg w for-
mie naturalnej $rodkoéw produkcji. W przebiegu procesu ro-
botnik przez wydatkowanie swej sity roboczej dotacza do $rod-
kow produkcji, ktore przeksztatca w produkt, warto$¢ réwnaja-
cg sie wartosci sity roboczej (pomijamy tu warto$¢ dodatko-
wa); reprodukuje tedy dla kapitalisty w formie towarowej te
cze$¢ jego kapitatu, ktorg ten wytozyl mu lub ma mu wylozyé
w postaci ptacy roboczej; produkuje dla niego ekwiwalent tej
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czesci kapitatu; produkuje wiec dla kapitalisty kapitat, ktory
moze on ponownie ,wyktada¢” na kupno sity robocze;j.

Po trzecie. Przy sprzedazy wiec towaru cze$¢ ceny uzyskanej
za towar zastepuje kapitaliScie wylozony przez niego kapitat
zmienny, co umozliwia mu ponowny zakup sity roboczej, ro-
botnikowi za$ - ponowng jej sprzedaz.

Przy wszystkich aktach kupna i sprzedazy towaréw —o ile
rozpatrujemy wyfgcznie same te transakcje - jest rzeczg zupet-
nie obojetng, co zrobi sprzedawca z pieniedzmi uzyskanymi
za swoj towar i co zrobi nabywca z zakupionymi przez siebie
przedmiotami uzytku. O ile tedy chodzi o sam tylko proces
cyrkulacji, to jest rzeczg zupetnie obojetng, czy sita robocza
kupiona przez kapitaliste reprodukuje mu warto$¢ kapitatowg
i czy, z drugiej strony, pienigdze uzyskane ze sprzedazy sity
roboczej stanowig dochdd dla robotnika. Na wielko$¢ wartosci
artykutu, ktérym handluje robotnik, jego sity roboczej, nie
wptywa ani okoliczno$¢, ze stanowi ona jego ,,revenue” [do-
chdd], ani tez fakt, ze uzytkowanie przez nabywce tego arty-
kutu reprodukuje temu nabywcy warto$é kapitatowa.

Poniewaz warto$¢ sity roboczej, tj. adekwatng cene sprze-
dazng tego towaru, okresla ilo$¢ pracy niezbedna do jej re-
produkcji, a samg te ilos¢ pracy okresla tu ilos¢ pracy, ktérej
wymaga produkcja niezbednych robotnikowi $rodkéw utrzy-
mania, a wiec ilo$§¢ pracy nieodzowna do zachowania jego zy-
cia - placa robocza staje sie dochodem, z ktérego robotnik
ma zy¢.

Zupeinie biedne jest to, co utrzymuje A. Smith (str. 223
[420]):

,,Cze$¢ kapitatu, ktéra wyktada sie na utrzymanie pracownikéw pro-
dukcyjnych... gdy spetni dlan [kapitalisty] funkcje kapitatu, staje sie dla
tych pracownikéw dochodem™.

Pieniadze, ktérymi kapitalista optaca kupiong przez siebie
site roboczg ,,petnig dla niego funkcje kapitatu”, o ile wigcza
on za ich pomoca site roboczg do rzeczowych czesci sktado-
wych swego kapitatu i w ten sposéb w og6le umozliwia do-
piero swemu kapitatowi funkcjonowanie w charakterze kapi-
tatu produkcyjnego. Nalezy tu odrdéznia¢: sita robocza jest

469



Dziat Il1l. Reprodukcja i cyrkulacja globalnego kapitatu spotecznego

w reku robotnika towarem, a nie kapitatem, i stanowi dla
niego dochod, dopoki moze on powtarza¢ nieustannie jej sprze-
daz; jako kapitat funkcjonuje ona po sprzedazy w reku ka-
pitalisty, podczas samego procesu produkcji. Sita robocza stuzy
tu w dwojaki sposob: w reku robotnika jako towar, ktéry
zostaje sprzedany wedtug swej wartosci; w reku kapitalisty,
ktory ja kupit, jako sita produkujaca warto$¢ i warto$¢ uzyt-
kowa. Jednakze pienigdze, ktore robotnik otrzymuje od ka-
pitalisty, otrzymuje on dopiero po oddaniu kapitaliscie swojej
sity roboczej do uzytkowania, po zrealizowaniu jej w war-
tosci produktu pracy. Kapitalista ma juz te warto$¢ w reku,
zanim jeszcze za nig zapfacit. A wiec nie pienigdze funkcjo-
nujg tu dwukrotnie: najpierw jako forma pieniezna kapitatu
zmiennego, a potem jako ptaca robocza. Dwukrotnie funkcjo-
nuje tu sita robocza: po raz pierwszy - jako towar, przy sprze-
dazy sity roboczej (gdy ustala sie wysoko$¢ placy roboczej,
pieniagdz funkcjonuje jedynie jako idealny miernik wartosci
i moze sie jeszcze wcale nie znajdowa¢ w reku kapitalisty);
po raz wtdry —w procesie produkcji, w ktérym funkcjonuje
ona w reku kapitalisty jako kapitat, tj. jako element tworzacy
warto$¢ uzytkowa i warto$¢. Sita robocza dostarczyta juz w for-
mie towarowej 6w ekwiwalent, ktéry ma by¢ wyptacony ro-
botnikowi, dostarczyta, zanim kapitalista wyptacit go robot-
nikowi w formie pienieznej. A zatem robotnik sam stwarza
fundusz, z ktérego kapitalista go optaca. Ale to jeszcze nie
wszystko.

Pieniadze, ktore otrzymuje robotnik, wydatkuje on, aby za-
chowaé swa site robocza, a wiec - jezeli rozpatrywaé klase
kapitalistow i klase robotnicza w ich powigzaniu - aby za-
chowa¢ dla kapitalisty narzedzie, dzieki ktéremu jedynie mo-
ze on pozostawaé kapitalista.

Nieustanne kupno i sprzedaz sity roboczej uwiecznia tedy,
z jednej strony, site roboczg jako element kapitatu, ktory wy-
stepuje dzieki temu jako twoérca towardw, przedmiotéw uzyt-
ku posiadajacych wartos¢; ponadto dzieki temu cze$¢ kapitatu,
za ktdérg kupuje sie site roboczg, odtwarza sie¢ wcigz za po-
mocg wiasnego produktu tej sity roboczej, a wiec robotnik
sam tworzy nieustannie fundusz kapitatowy, z ktérego sie go

470



Rozdziat 19. Wcze$niejsze sposoby ujmowania zagadnienia

optaca. Nieustanna sprzedaz sity roboczej staje sie, z drugiej
strony, odnawiajgcym sie wciaz zrodtem utrzymania robotnika,
wobec czego jego sita robocza wystepuje jako zdolno$¢ spra-
wiajaca, ze otrzymuje on dochod, z ktérego zyje. Dochdd oz-
nacza tu jedynie przyswajanie wartosci w drodze nieustannie
powtarzajacej sie sprzedazy towaru (sity roboczej), przy czym
sianie owe wartosci stuza tylko do nieustannej reprodukcji
sprzedanego towaru. | o tyle A. Smith ma stuszno$¢, gdy po-
wiada, ze ta cze$¢ wartosci produktu stworzonego przez same-
go robotnika, za ktdrg kapitalista daje mu ekwiwalent w for-
mie placy roboczej, staje sie dla robotnika zrédtem dochodu.
Okoliczno$¢ ta nie zmienia jednak ani istoty, ani wielkosci tej
czesci wartosci towaru, zupetnie tak samo, jak nie zmienia sie
warto$¢ srodkdw produkcji na skutek tego, ze funkcjonujg one
jako wartosci kapitatowe, i jak nie zmieniajg sie wihasciwosci
i wielkos¢ linii prostej na skutek tego, ze stanowi ona podsta-
we trojkata badz tez o$ elipsy. Wartos¢ sity roboczej pozostaje
okreslona niezaleznie od wspomnianej okolicznosci, tak jak
i warto$¢ owych $rodkéw produkcji. Ta cze$¢ wartosci towaru
ani nie sktada sie z dochodu jako jednego z tworzacych jg
samodzielnych czynnikéw, ani tez nie sprowadza sie do docho-
du. Aczkolwiek ta nowa wartos¢, ktorg robotnik wcigz repro-
dukuje, jest dla niego Zzrodtem dochodu, to jednak dochéd
robotnika nie jest na skutek tego, odwrotnie, czescig sktadowg
produkowanej przez niego nowej wartosci. Wielko$¢ wartosci
jego dochodu jest okreslona przez wielko$¢ wyptacanego mu
udzialu w wytworzonej przez niego nowej wartosci, a nie na
odwr6t. Fakt, ze ta cze$¢ nowej wartosci stanowi jego dochéd,
wskazuje jedynie na to, co sie z nig staje, wskazuje na cha-
rakter jej zastosowania, lecz tyle ma wspélnego z jej powsta-
waniem, co z powstawaniem kazdej innej wartosci. Jezeli wy-
ptacajg mi co tydzien dziesie¢ talarow, to fakt, ze otrzymuje
co tydzien taki dochod, nie zmienia w niczym ani istoty war-
tosci dziesieciu talarow, ani tez wielkosci ich wartosci. Podob-
nie jak to sie dzieje z kazdym innym towarem, wartos¢ sity
roboczej okreslona jest przez ilo$¢ pracy niezbedng do jej
reprodukcji; cecha charakterystyczna tego towaru (Sity ro-
boczej) polega na tym, ze owa ilo$¢ pracy okresla wartos$é
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niezbednych $rodkéw utrzymania robotnika, czyli ze réwna
sie ona pracy niezbednej do reprodukcji warunkéw jego zy-
cia. Ale cecha ta wcale nie jest bardziej charakterystyczna od
faktu, ze warto$¢ zwierzecia pociggowego okreslona jest przez
warto$¢ srodkdéw wyzywienia niezbednych do jego zachowa-
nia, tj. przez mase pracy ludzkiej niezbednej do wyproduko-
wania tych Srodkéw.

Przyczyng jednak catego tego zamieszania u A. Smitha jest
kategoria ,,revenue” [dochodu]. Rézne rodzaje dochodow sta-
nowig wedtug niego ,component parts”, czesci skltadowe wy-
produkowanej w ciggu roku, wytworzonej na nowo wartosci
towarowej, gdy tymczasem, odwrotnie, te dwie czesci, na ktére
ta warto$¢ towarowa rozktada sie dla kapitalisty - ekwiwalent
jego kapitatu zmiennego wytozonego w formie pienieznej przy
kupnie pracy oraz druga cze$¢ wartosci, ktora tez do niego
nalezy, cho¢ nic go nie kosztowata, warto$¢ dodatkowa - sg
zrodtami dochodéw. Ekwiwalent kapitatu zmiennego wyktada
sie ponownie na site roboczg i o tyle stanowi on dochdd dla
robotnika w formie jego ptacy roboczej; druga cze$¢ - war-
to$¢ dodatkowa - poniewaz nie stuzy ona kapitaliscie do
zastgpienia wylozonego kapitatu, kapitalista moze wydatko-
waé na S$rodki konsumpcji (niezbedne i zbytkowne), moze
spozy¢ jako dochdd, zamiast przeksztatci¢ jg w warto$¢ kapi-
tatowgq jakiegokolwiek rodzaju. Przestankag tego dochodu jest
sama warto$¢ towarowa, a jej czesci sktadowe roznia sie dla
kapitalisty w tej tylko mierze, w jakiej stanowia badz ekwi-
walent za, badZ tez nadwyzke ponad wytozong przezen zmien-
ng wartos¢ kapitatlowg. Obie te czesSci sktadajg sie wytgcznie
z sity roboczej wydatkowanej podczas produkcji towarow,
uruchomionej w procesie pracy. Skiadajg sie one z wydatku,
nie za$ z dochodu lub revenue - sktadajg sie z wydatku pracy.

Po tym quid pro quo, w ktérym dochod staje sie zrodiem
wartosci towaru zamiast tego, by wartos¢ towaru byla zrod-
tem dochodu, warto$¢ towaru wystepuje teraz jakby ,,ztozona”
z réznych rodzajow dochodu; kazdy z nich jest okreslony nie-
zaleznie od pozostatych, a suma wielkosci wartosci tych do-
chodéw okreéla taczng warto$¢ towaru. Nasuwa sie jednak
pytanie: w jaki sposéb okresla sie warto$¢ kazdego z tych
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dochodéw, ktére majg byé zrédtami wartosci towaru? W wy-
padku placy roboczej mozna to uczyni¢, gdyz ptaca robocza
jest wartoscig odpowiedniego towaru, sity roboczej, te za$
(podobnie jak warto$¢ kazdego innego towaru) mozna okres-
lic za pomoca pracy niezbednej do reprodukcji tego towaru.
Jak jednak okreslic warto$¢ dodatkowg lub raczej, wedtug
A. Smitha, dwie jej formy, zysk i rente gruntowg? Wszystko
konczy sie tutaj na czczej gadaninie. A. Smith badZ ujmuje
ptace roboczg i warto$¢ dodatkowq (czy tez ptace roboczg
i zysk) jako czesci, z ktorych skiada sie warto$¢ towaru czy
tez cena, badz znow, a czestokro¢ robi to niemal jednym
tchem, ujmuje je jako czesci, na ktére ,rozktada sie” (resol-
ves itself) cena towaru; to jednak oznacza, przeciwnie, ze
warto$¢ towaru jest czyms$, co dane jest najpierw, i ze rézne
czeéci tej danej juz wartosci przypadaja w formie roznych
dochodéw réznym osobom uczestniczacym w procesie pro-
dukcji. Nie jest to bynajmniej réwnoznaczne z twierdzeniem,
ze warto$¢ sktada sie z tych trzech ,,czesci sktadowych”. Jezeli
okresle dtugosé trzech réznych linii prostych, kazda z nich
oddzielenie, a potem z tych trzech linii jako z ,czesci sktado-
wych” utworze czwartg linie prosta, rownajaca sie sumie dtu-
gosci tamtych trzech, to procedura ta nie bedzie bynajmniej
taka sama, jak w wypadku, gdybym, na odwrét, miat przed
sobg okreslong linie prostg i dla jakich$ celéw podzielit ja,
poniekad ,roztozyt’, na trzy r6zne czesci. W pierwszym wy-
padku dtugos$¢ linii zmienia sie nieodzownie wraz ze zmia-
ng diugosci trzech linii, ktérych sume stanowi; w drugim
wypadku dtugos¢é trzech czesci linii jest z gory ograniczona
przez to, ze stanowig one czesci linii, ktorej dtugosé jest juz
dana.

W rzeczywisto$ci za$, jezeli bedziemy sie trzymac tego, co
w wywodach A. Smitha jest stuszne, a mianowicie tego, ze
wytworzona przez prace roczng nowa warto$¢ zawarta w ro-
cznym produkcie towarowym spoleczenstwa (podobnie jak
w kazdym poszczegélnym towarze badz tez w produkcie dzien-
nym, tygodniowym itp.) réwna sie wartosci wytozonego kapi-
talu zmiennego (tj. czesci wartoSci przeznaczonej ponownie
na kupno sity roboczej) plus warto$¢ dodatkowa, ktorg -
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przy reprodukcji prostej i innych warunkach nie zmienionych
- kapitalista moze zrealizowa¢ w przedmiotach swej kon-
sumpcji indywidualnej; jezeli, dalej, bedziemy pamietali, ze
Smith nie odréznia pracy, ktora tworzy wartos$¢, stanowi wy-
datkowanie sity roboczej, od pracy, ktéra tworzy wartosci
uzytkowe, czyli ktérg wydatkuje sie w uzytecznej, celowej
formie - to cala koncepcja Smitha sprowadzi sie do tego,
co nastepuje: wartos¢ kazdego towaru jest produktem pracy;
a wiec jest nim réwniez warto$¢ produktu pracy rocznej, czyli
warto$¢ rocznego spotecznego produktu towarowego. Ponie-
waz jednak wszelka praca rozktada sie na 1. niezbedny czas
pracy, w ciggu ktorego robotnik reprodukuje tylko ekwiwa-
lent kapitatu wytozonego na kupno jego sity roboczej, i 2. pra-
ce dodatkowa, za pomocg ktérej dostarcza on kapitaliScie war-
to$¢, nie otrzymujac od niego w zamian ekwiwalentu, tj.
dostarcza kapitaliscie warto$¢ dodatkowa, to wszelka warto$é
towarowa moze sie rozktada¢ tylko na te dwie rézne czesci
sktadowe i koniec koncéw stanowi jako ptaca robocza do-
chdd klasy robotniczej, a jako warto$¢ dodatkowa - dochéd
klasy kapitalistow. Co sie za$ tyczy stalej wartoSci kapitato-
wej, tj. wartosci srodkéw produkcji zuzytych na wytworzenie
produktu rocznego, to wprawdzie nie mozna powiedzie¢ (précz
frazesu, ze kapitalista dolicza jg nabywcy przy sprzedazy swe-
go towaru), w jaki sposéb warto$¢ ta dostaje sie do wartosci
nowego produktu, ale zwazywszy, ze $rodki produkcji same
sg produktem pracy, ta cze$¢ wartosci moze koniec koAcéw -
ultimately - réwniez skiada¢ sie tylko z ekwiwalentu ka-
pitatu zmiennego i z wartosci dodatkowej; z produktu pracy
niezbednej i pracy dodatkowej. Fakt, ze wartosci owych $rod-
kéw produkcji funkcjonujg jako wartosci kapitatowe w reku
tych, ktérzy je stosuja, nie przeszkadza wcale, ze ,pierwot-
nie”, a gdy zbada¢ rzecz do gruntu - w innych rekach, jezeli
nawet we wczesniejszym okresie, mozna je byto roztozy¢ na
te same dwie wartosci, a wiec na dwa odmienne zrédta do-
chodu.

W koncepcji tej stuszna jest mysl, ze w ruchu kapitatu spo-
fecznego - tj. wszystkich kapitatéw indywidualnych razem
wzietych - sprawa przedstawia sie odmiennie niz dla kazdego
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kapitatu indywidualnego rozpatrywanego z osobna, czyli
z punktu widzenia kazdego poszczegdlnego kapitalisty. Dla
niego warto$¢ towarowa rozkitada sie 1. na element staty
(czwarty, jak powiada Smith) i 2. na sume placy roboczej
i wartosci dodatkowej lub na ptace roboczg, zysk i rente
gruntowg. Natomiast ze spolecznego punktu widzenia znika
czwarty element Smitha, stata warto$¢ kapitatowa.

5 Rekapitulacja

Niedorzeczna formuta, wedtug ktérej trzy rodzaje dochodu,
ptaca robocza, zysk i renta, stanowig trzy ,czesci sktadowe”
wartoéci towaru, wyptywa u A. Smitha z bardziej prawdopo-
dobnej formuty, w mysl ktorej warto$¢ towaru resolves itself,
rozktada sie, na te trzy czesci sktadowe. Jest to réwniez nie-
stuszne, nawet jezeli zatozymy, ze warto$¢ towaru mozna po-
dzieli¢ tylko na ekwiwalent zuzytej sity roboczej i na wytwo-
rzong przez nig warto$¢ dodatkowga. Jednak i tu biad ma
glebsze, realne podtoze. Produkcja kapitalistyczna opiera sie
na tym, ze robotnik produkcyjny sprzedaje kapitaliscie wiasng
site robocza jako swdj towar i ze w reku kapitalisty funkcjo-
nuje ona nastepnie jedynie jako element jego kapitatu produk-
cyjnego. Transakcja ta, odbywajgca sie w sferze cyrkulacji -
sprzedaz i kupno sity roboczej - nie tylko stanowi wstep do
procesu produkcji, lecz okres$la tez implicite jego specyficzny
charakter. Produkcja wartosci uzytkowej, a nawet produkcja
towaru (gdyz ta moze by¢ réwniez dzietem niezaleznych ro-
botnikéw produkcyjnych) jest tu jedynie $rodkiem do wytwa-
rzania bezwzglednej i wzglednej wartosci dodatkowej dla ka-
pitalisty. Dlatego tez, analizujac proces produkcji, widzielismy,
jak wytwarzanie bezwzglednej i wzglednej wartosci dodatko-
wej okresla: 1. dtugo$¢ dziennego procesu pracy i 2. calg
spoteczng i techniczng strukture kapitalistycznego procesu pro-
dukcji. W samym tym procesie urzeczywistnia sie réznica mie-
dzy zwyklym tylko zachowaniem wartosci (statej wartosci ka-
pitatowej), rzeczywistg reprodukcjg wylozonej wartosci (ekwi-
walentu sity roboczej), a produkcjg wartosci dodatkowej, czyli
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wartosci, za ktérg kapitalista ani przedtem nie wytozyt ekwi-
walentu, ani tez nie wyktada go post festum.

Aczkolwiek wstepem do przywilaszczenia wartosci dodat-
kowej - bedacej nadwyzka ponad ekwiwalent wartosci wyto-
zonej przez kapitaliste - jest kupno i sprzedaz sity roboczej,
to jednak owo przywilaszczenie wartosci dodatkowej jest
aktem, ktory odbywa sie w obrebie samego procesu produkcji
i etanowi jego istotny moment.

Akt wstepny, ktory stanowi akt cyrkulacji: kupno i sprze-
daz sity roboczej, sam z kolei opiera sie na podziale elemen-
téw produkcji, poprzedzajagcym podziat produktéw spotecz-
nych i bedacym jego przestanka; akt ten opiera sie mianowi-
cie na oddzieleniu sity roboczej jako towaru robotnika od
srodkow produkcji jako wiasnosci nie-robotnikdw.

Zarazem jednak to przywlaszczanie warto$ci dodatkowej,
czyli ten podzial wytwarzania wartosci na reprodukcje war-
tosci wytozonej i na produkcje nowej (dodatkowej) wartosci,
nie zastepujacej zadnego ekwiwalentu, nie zmienia w niczym
ani samej substancji wartosci, ani tez charakteru wytwarzania
wartoéci. Substancjg wartosci jest i pozostaje wylacznie wy-
datkowana sita robocza - praca, bez wzgledu na to, jaki jest
szczegOlny uzyteczny charakter tej pracy - a produkcja war-
tosci jest jedynie procesem tego wydatkowania sity roboczej.
Tak np. chiop panszczyzniany wydatkuje w ciggu szesciu dni
site robocza, pracuje przez sze$¢ dni, i gdy chodzi o sam fakt
tego wydatkowania sity roboczej, nie stanowi to zadnej rozni-
cy, ze np. przez trzy dni robocze pracuje on dla siebie na wias-
nym polu, a przez trzy pozostate dla swego pana na jego polu.
Zarowno praca dobrowolna dla siebie, jak i praca przymuso-
wa na rzecz pana sg w jednakowym stopniu pracg; jezeli
rozpatrywa¢ bedziemy prace pod wzgledem wytworzonych
przez nig wartosci czy tez produktéow uzytecznych, to w sze$-
ciodniowej pracy chtopa panszczyznianego nie znajdziemy
zadnych roznic. Ro6znica dotyczy jedynie niejednakowych sto-
sunkéw, ktore powoduja wydatkowanie jego sity roboczej w
kazdej potowie szesciodniowego czasu pracy. Tak samo rzecz
sie ma z pracg niezbedng i dodatkowg robotnika najem-
nego.
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Proces produkcji wygasa w towarze. Fakt, Ze na sporzg-
dzenie towaru wydatkowano site roboczg, wystepuje teraz
jako przedmiotowa wiasciwos$é towaru, wilasciwos¢ polegajaca
na tym, ze posiada on warto$¢; wielkos¢ tej wartoSci mierzy
sie wielkoScig wydatkowanej pracy; warto$¢ towaru nie roz-
ktada sie na nic wiecej i nie sktada sie z niczego innego. Jezeli
nakreslitem linie prostg pewnej dtugosci, to ,,wyprodukowa-
tem” przede wszystkim linie prosta (tylko symbolicznie, co
prawda, o czym wiadomo mi z gory), postugujac sie sposobem
kreSlenia, ktérym rzadza pewne niezalezne ode mnie regulty
(prawa). Jezeli linie te podziele na trzy odcinki (ktére moga
z kolei odpowiada¢ okreslonemu zagadnieniu), to kazdy z nich
pozostanie po dawnemu linig prosta, cata za$ linia, ktorej
czeSciami sg owe odcinki, nie przeistoczy sie wskutek tego
podziatu w co$ odmiennego od linii prostej, np. w jaka$
krzywa. Nie mogilbym tez tak podzieli¢ linii danej dtugosci,
alby suma uzyskanych czesci byta wieksza od samej linii przed
jej podziatem; a wiec dlugo$é nie podzielonej linii nie jest
okreslona przez dowolnie okre$lone dlugosci jej czesci. Prze-
ciwnie, wzgledne dlugosci tych czesci sa z géry ograniczone
przez dtugos$é linii, ktérej sg czesciami.

O tyle tez towar wytworzony przez kapitaliste niczym sie
nie rézni od towaru wytworzonego przez samodzielnego ro-
botnika, przez spoéidzielnie robotnicze czy tez przez niewol-
nikow. Jednakze w rozpatrywanym przez nas wypadku caly
produkt pracy, jak i cata jego warto$¢ nalezg do kapitalisty.
Jak kazdy inny producent, musi on najpierw przez sprzedaz
przeksztatci¢ towar w pienigdz, aby méc nim dalej manipu-
lowaé; musi przeksztatci¢ towar w forme ogélnego ekwiwa-
lentu.

Przyjrzyjmy sie produktowi towarowemu, zanim jeszcze
przeksztatci sie go w pienigdz. Nalezy on w catosci do ka-
pitalisty. Z drugiej strony, jako pozyteczny produkt pracy -
jako warto$¢ uzytkowa - jest catkowicie i niepodzielnie pro-
duktem minionego procesu pracy; inaczej rzecz sie ma z jego
wartoscig. Cze$¢ tej wartosci jest jedynie powracajgca w no-
wej formie wartoscig $rodkéw produkcji zuzytych na produk-
cje towaru; wartosci tej nie wytworzono w procesie produkq'i
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danego towaru; warto$¢ te bowiem $rodki produkcji posiadaty
juz, zanim rozpoczat sie proces produkcji, posiadaly jg nie-
zaleznie od niego; weszly do tego procesu jako nosiciele tej
wartosci; odnowita sie tylko i zmienita jej forma przejawiania
sie. Ta cze$¢ wartosci towaru stanowi dla kapitalisty ekwiwa-
lent czesci wylozonego przez niego kapitatu statego, ktdra
zuzyto podczas produkcji towaru. Przedtem istniata ona w for-
mie $rodkéw produkcji; teraz istnieje jako cze$¢ sktadowa
wartoéci nowo wytworzonego towaru. Z chwilg gdy towar
ten przeksztatci sie w pienigdz, owa warto$¢, istniejgca teraz
w postaci pienigdza, bedzie musiata ponownie przeksztatci¢
sie w Srodki produkcji, w swa pierwotng forme, okreslong
przez proces produkcji i funkcje owej warto$ci w tym proce-
sie. W charakterze warto$ci towaru nic sie nie zmienia na
skutek tego, ze warto$¢ owa funkcjonuje jako kapitat.

Drugg czesScig wartosci towaru jest warto$¢ sity roboczej,
ktora robotnik najemny sprzedaje kapitaliscie. Okresla sie jg
podobnie jak wartos¢ $rodkéw produkcji, niezaleznie od tego
procesu produkcji, do ktérego ma wej$¢ sita robocza, i ustala
sie ja w akcie cyrkulacji, w akcie kupna i sprzedazy sity
roboczej, zanim ta sita robocza wigczy sie do procesu produk-
cji. Przez wykonywanie swej funkcji, przez wydatkowanie sity
roboczej rolnik najemny produkuje warto$¢ towarowg row-
najaca sie wartosci, ktorg ma mu zaptaci¢ kapitalista za uzyt-
kowanie jego sity roboczej. Robotnik daje kapitaliscie te war-
tos¢ w towarze, kapitalista za$ wyptaca mu jg w pienigdzu.
Okoliczno$¢, ze ta cze$¢ wartosci towarowej stanowi dla ka-
pitalisty jedynie ekwiwalent kapitalu zmiennego, ktéry ma
on wylozy¢ na place robocza, nie zmienia absolutnie faktu,
iz owa czesé, jest nowa wartoscig towarowa, ktérg wytworzo-
no podczas procesu produkcji i ktora sktada sie jedynie z tego
samego, z czego sktada sie wartos¢ dodatkowa - mianowicie
z minionego wydatkowania sity roboczej. Na fakt ten nie
wywiera réwniez wptywu okoliczno$é, ze warto$¢ sity robo-
czej, ktérg robotnik otrzymuje od kapitalisty w formie placy
roboczej, przybiera, gdy chodzi o robotnika, forme dochodu
i ze dzieki temu dokonuje sie wcigz reprodukcja nie tyl-
ko sity roboczej, lecz réwniez i klasy robotnikéw najemnych.
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jako takiej, a tym samym podstawy catej produkcji kapitali-
stycznej.

Ale suma obu tych czeéci wartosci nie stanowi jeszcze ca-
tej wartosci towaru. Pozostaje nadwyzka: warto$¢ dodatkowa.
Warto$¢ dodatkowa, podobnie jak i czes¢ wartosci zastepuja-
ca kapitat zmienny wytozony na ptace roboczg, jest nowg
warto$cig wytworzong przez robotnika podczas procesu pro-
dukcji - jest zakrzeptg pracg. Rzecz tylko w tym, ze nic ona
nie kosztuje wiasciciela catego produktu, kapitalisty. Okoli-
czno$¢ ta pozwala kapitaliscie skonsumowac¢ catg warto$¢ do-
datkowg jako dochod, jezeli nie musi czesci jej odstagpi¢ in-
nym udzialowcom - np. renty gruntowej wiascicielowi ziem-
skiemu - w ktérym to wypadku czesci te stajg sie dochodem
owych 0séb trzecich. Ta sama okolicznos¢ byta tez sitg na-
pedowa, ktdéra skilonita naszego kapitaliste, aby w ogodle zajat
sie produkcjg towarowa. Ale ani kierujagcy nim pierwotnie
zbozny zamiar zgarniania wartosci dodatkowej, ani tez po6z-
niejsze wydatkowanie jej tytutem dochodu przez niego i in-
nych nie wywierajg zadnego wptywu na warto$¢ dodatkowg
jako taka. W niczym nie zmieniajg faktu, ze jest ona zakrze-
pta pracg nie optacong, nie wplywajg tez w niczym na jej
wielkos$¢, ktorg wyznaczajg zupetnie inne okolicznosci.

Jesli jednak A. Smith chciat juz przy rozpatrywaniu war-
tosci towaru zaja¢ sie, jak to uczynit, badaniem roli, jaka
przypada réznym czeSciom tej wartoSci w ogdlnym procesie
reprodukcji, powinien byt dostrzec, ze skoro pewne szczegdlne
czesci wartosci funkcjonujg w charakterze dochodu, to inne
jej czesci tak samo funkcjonujg stale w charakterze kapitatu
i ze wobec tego nalezato je zgodnie z jego wiasng logika uznaé
rdwniez za konstytuujgce czesci wartosci towaru czy tez za
czesci, na ktére wartos$¢ ta sie rozktada.

A. Smith utozsamia produkcje towarowag w ogole z kapi-
talistyczng produkcja towarowa; $rodki produkcji sg juz z gory
"kapitatem”, praca jest juz z géry pracg najemng i dlatego
sliczba uzytecznych i produkcyjnych pracownikéw pozostaje wszedzie

w pewnym stosunku do ilosci kapitatu uzytego dla ich zatrudnienia i do
sposobu jego uzycia” (,to the guantity of the Capital stock which is
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employed in setting them to work” Introduction, str. 12 [Wstep i plan
dzieta, tamze, str. 4]).

Stowem, rézne czynniki procesu pracy - przedmiotowe
i osobowe - wystepujg od razu w charakterystycznych mas-
kach kapitalistycznego okresu produkcji. Dlatego tez przy ana-
lizie wartosci towaru bada sie jednocze$nie, w jakim stopniu
owa warto$¢ stanowi z jednej strony po prostu ekwiwalent
wytozonego kapitatu, z drugiej za$ - wartos¢ ,wolng”, ktéra
nie zastepuje wylozonej warto$ci kapitatowej, czyli warto$é
dodatkowg. W ten sposéb czesci wartosci towaru, poréwnane
ze sobg pod tym katem widzenia, przeksztalcajg sie niepostrze-
zenie w jej samodzielne ,,czeSci sktadowe”, a w koncu w ,,zré-
dta wszelkiej wartosci”. Dalsza konsekwencja tego jest twier-
dzenie, ze warto$¢ towaru skitada sie z dochodéw rdznego
rodzaju lub tez, na przemian, ze ,rozkiada sie” na dochody
réznego rodzaju, wobec czego nie dochody sktadaja sie z war-
tosci towarowej, lecz warto$¢ towarowa z ,,dochodéw”. Po-
dobnie jednak jak warto$¢ towaru qua [jako] warto$¢ towaru
czy tez pienigdz qua pienigdz nie zmieniajg sie w swej istocie
na skutek tego, ze funkcjonujg jako warto$¢ kapitatowa, tak
tez nie zmienia sie istota warto$ci towaru na skutek tego,
ze funkcjonuje ona po6zniej w charakterze czyjego$ dochodu.
Towar, z ktdrym ma do czynienia A. Smith, jest juz z gory
kapitatem towarowym (ktoéry oprécz wartosci kapitatowej zu-
zytej na produkcje towaru zawiera tez warto$¢ dodatkowsy),
a wiec jest towarem wyprodukowanym w spos6b kapitalisty-
czny, jest wynikiem kapitalistycznego procesu produkcji. Totez
nalezato podda¢ uprzednio analizie kapitalistyczny proces pro-
dukcji, a wiec tez zawarty w nim proces pomnazania i two-
rzenia wartosci. Poniewaz za$ z kolei przestankag kapitalisty-
cznego procesu produkcji jest cyrkulacja towarowa, to zo-
brazowanie tego procesu wymaga uprzedniej i odrebnej ana-
lizy towaru. Jezeli A. Smith ,ezoterycznie” odnajduje nawet
chwilami w#asciwg droge, to jednak produkcje wartosci
uwzglednia on zawsze tylko mimochodem przy analizie to-
waru, tj. przy analizie kapitatu towarowego.
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Il1. Pdzniejsi ekonomiscidl

Ricardo niemal dostownie odtwarza teorie A. Smitha:

»Nalezy rozumie¢, ze wszystkie produkty kraju zostaja skonsumowa-
ne, lecz jest ogromna réznica, czy konsumuja je ci, ktérzy odtwarzaja
inng warto$¢, czy tez ci, ktérzy jej nie odtwarzajag. Gdy moéwimy, ze
oszczedza sie dochéd i dotacza sie go do kapitatu, rozumiemy przez to,
ze owg dotaczong do kapitatu czes¢ dochodu spozyli robotnicy produk-
cyjni zamiast nieprodukcyjnych” (,,Principles”, str. 163 [,,Zasady eko-
nomii politycznej i opodatkowania”, wyd. cyt., str. 169, przypis]).

I w samej rzeczy Ricardo catkowicie zaakceptowal teorie
A. Smitha, ze cena towaru rozklada sie na place roboczg
i warto$¢ dodatkowg (czyli na kapital zmienny i warto$¢ do-
datkowg). Polemizuje z nim jedynie w sprawie 1. czesci skia-
dowych wartosci dodatkowej: wytacza rente gruntowa z licz-
by niezbednych elementéw wartosci dodatkowej, 2. Ricardo
rozktada cene towaru na te czesci sktadowe. A zatem wielko$¢
warto$ci stanowi wedtug niego prius. Ricardo wychodzi z za-
fozenia, ze suma czesci sktadowych jest wielkoscia dang, te
wielko$¢ dang bierze za punkt wyjscia, w przeciwienstwie do
Smitha, ktéry wbrew wiasnemu glebszemu pojmowaniu wy-
prowadza czesto wielko$¢ wartosci towaru post festum przez
zsumowanie czesci sktadowych.

Ramsay oponuje Dawidowi Ricardo:

»Ricardo zapomina, ze caty produkt dzieli sie nie tylko na ptace ro-
bocza i zysk, lecz ze pewna jego cze$¢ jest réwniez niezbedna do za-
stapienia kapitatu trwatego” (,An Essay on the Distribution of Wealth”,
Edynburg 1836, str. 174).

Ramsay przez kapitat trwaty rozumie to samo, co ja rozu-
miem przez kapitat staty:

»Kapitat trwaty istnieje w postaci, w ktérej wspétdziata wprawdzie
w wytworzeniu towaru znajdujacego sie w robocie, lecz nie wspoétdzia-
ta w utrzymaniu robotnikéw” (str. 59).

41 0dtad az do konca rozdziatu - rekopis II.
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A. Smith bronit sie przed nieuchronng konsekwenqg wyni-
kajaca z jego teorii o rozktadaniu sie wartosci towaru, a wiec
rowniez warto$ci rocznego produktu spotecznego, na place
roboczg i warto$¢ dodatkowa, czyli wytacznie ma dochody
—przed konsekwencja, ze caty produkt roczny moze w takim
razie ulec konsumpcji. Oryginalni mysliciele nigdy nie wy-
snuwajg absurdalnych wnioskéw. Pozostawiajg bo Sayom
i MacCullochom.

Say rzeczywiscie bardzo sobie utatwia sprawe. To, co dla
jednego jest wytozonym kapitatem, jest lub bylo dla drugiego
dochodem i produktem netto; réznica miedzy produktem
brutto a produktem netto jest czysto subiektywna i

»W ten oto sposob catkowita warto$¢ produktdw rozdziela sie w spo-
teczenstwie” (Say, ,Traite d’Econ. Pol.”, 1817, II, str. 64 [, Traktat
o ekonomii politycznej”, wyd. cyt., str. 526]). ,,Dochéd wszystkich po-
szczeg6lnych producentéw wzietych razem, czyli spoteczeristwa, réwna sie
dochodowi brutto z ziemi, kapitatdw i przemystu narodu” {ptaca robo-
cza figuruje tu jako profits des industrieux [zyski trudnigcych sie praca
przemystowg] }; to wilasnie obalito systemat ekonomistdw osiemnastego
wieku” {fizjokratéw}, ,ktérzy uznawali za dochéd spoteczny tylko pro-
dukt czysty ziemi” (tamze, str. 63 [527-528]).

Powyzsze odkrycie Saya przywiaszczyt sobie miedzy innymi
takze Proudhon.

Storch, ktéry réwniez zgadza sie w zasadzie z doktryng
A. Smitha, znajduje jednak, ze jej zastosowanie u Saya nie
wytrzymuje Kkrytyki.

»Jesli sie przyznaje, ze dochdd narodu réwna sie jego produktowi
brutto, czyli ze nie trzeba potraca¢ kapitatu” {chodzi o kapitat staty},
,to nalezy tez przyznaé¢, ze naréd ten moze skonsumowaé nieproduk-
cyjnie catg warté¢ swego produktu rocznego bez najmniejszego uszczer-
bku dla swych przysztych dochoddéw... Produkty, ktére stanowig kapi-
tat” {staty} ,narodu, nie podlegaja konsumpcji” (Storch, ,,Considera-
tions sur la nature du revenu national”, Paryz 1824, str. 147, 150).

Storch zapomniat jednak powiedzie¢, jak pogodzi¢ istnienie
tej statej czeSci kapitatu z zaakceptowang przez niego Smith-
owska analiza cen, wedtug ktorej warto$¢ towaru zawiera
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jedynie place roboczg i warto$¢ dodatkowa, ale nie zawiera
statej czesci kapitatu. Tylko dzieki Sayowi zrozumiat on, ze
owa analiza cen prowadzi do absurdalnych wynikéw, a jego
wiasne ostatnie stowo na ten temat brzmi:

,nie mozna roztozyé niezbednej ceny na jej najprostsze elementy”
(Storch, ,,Cours d’Economie Politique”, Petersburg 1815, Il, str. 141).

Sismondi, ktory specjalnie zajmuje sie badaniem stosunku
miedzy kapitatem a dochodem i ktory ze szczegdlnego ujecia,
tego stosunku uczynit rzeczywiscie differentia specifica swoich
»Nouveaux Principes”, nie zdobyt si¢ ani na jedno stowo na-
ukowe, nie przyczynit sie ani troche do wyjasnienia problemu..

Barton, Ramsay i Cherbuliez usitujg wyj$¢ poza koncepcje
Smitha. Nie udaje im sie to jednak, gdyz od samego poczatku
ujmuja zagadnienie jednostronnie, nie oddzielajg bowiem wy-
raznie réznicy miedzy stalg a zmienng wartoscig kapitatlowa
od roznicy miedzy kapitatem trwatym a kapitatem obrotowym.

Réwniez John Stuart Mili z wilasciwg sobie pyszatkowato-
Scig odtwarza doktryne, ktérg A. Smith pozostawit w spusciz-
nie swoim nastepcom.

Wynik: zamet myslowy, ktérego sprawcg jest Smith, trwa
po dzien dzisiejszy, a jego dogmat stanowi ortodoksyjny arty-
kut wiary ekonomii politycznej.



